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UNIVERSIDAD NACIONAL HERMILIO VALDIZAN — HUANUCO

COMITE ELECTORAL UNIVERSITARIO

RESOLUCION N° 195-2024-UNHEVAL- CEU

Cayhuayna, 28 de octubre de 2024.

VISTO: los documentos de la Eleccion de Decanos de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan
y;

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucién Asamblea Universitaria N° 0001-2023- UNHEVAL, de fecha 29 de
diciembre de 2023, se resuelve elegir a los siguientes docentes y estudiantes como miembros titulares y
accesitarios del Comité Electoral Universitario de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan de Huanuco,
iniciando sus funciones a partir del 29 de diciembre de 2023;

Que, de acuerdo al segundo parrafo del articulo 72 de la Ley N.° 30220 - Ley Universitaria,
debidamente concordado con el articulo 159 del Estatuto de la UNHEVAL y articulo 7, literal 7.1y 7.2 del
Reglamento General de Elecciones 2024 de la UNHEVAL, EL COMITE ELECTORAL ES AUTONOMO y
se encarga de organizar, conducir y controlar los procesos electorales, asi como de pronunciarse sobre
las reclamaciones que se presenten SUS FALLOS SON INAPELABLES;

Que, con Resolucion N° 145-2024-UNHEVAL-CEU, de fecha 27 de setiembre de 2024, se
aprobé la Convocatoria y Cronograma de Eleccion de Decanos y rectificado con Resolucién N° 147-
2024-UNHEVAL-CEU de fecha 01 de octubre de 2024, en la cual se estipulan los plazos de inicio y fin
de cada actividad a llevarse a cabo en el acotado proceso electoral, dicho eso, en la actividad N° 13-
“Recepcion de interposicion de tachas”, teniendo como fecha de inicio el 23 de octubre y fecha final el
24 de octubre de 2024, en el horario de 8: 30 am a 12: 30 pmy 3: 00 pm a 5: 00 pm, en dicho plazo
previsto, el Personero General Josué Canchari De La Cruz de la Lista “Innovacion Contable”, presenta
tacha contra la Lista “Excelencia Académica”, la cual se recepcion6 via mesa de partes presencial el dia
24 de octubre a las 5: 00 pm. que, el cronograma electoral prevé como Actividad N° 14 — “Traslado de
Tachas”, con Oficio N.° 185-2024-UNHEVAL-CEU de fecha 24 de octubre de 2024 a las 5: 30 pm, se
envia via correo institucional al Personero General Elias Tito Huaynate Delgado de la Lista “Excelencia
Académica”, a efectos de que pueda absolver la tacha conforme los plazos previstos en el cronograma
electoral y el Reglamento General de Elecciones de la UNHEVAL;

Que, seguidamente el cronograma electoral prevé como Actividad N.° 15 — “Absolucién de
tachas”, del 25 al 27 de octubre de 2024, desde las 00:00 hrs. — 23:59 hrs., por ello se tiene que el
Personero General de la Lista “Excelencia Académica”, presentd dentro del plazo estipulado en el
cronograma electoral el Escrito S/N.° con fecha de recepcion el 25 de octubre de 2024, a las 15:33 pm.,
contando con 29 fojas;

Que, de la revisidn de los documentos presentados por ambas listas, se desprende que la tacha
realizada por el Personero General de la Lista “Innovaciéon Contable”, se realizd la observacion sobre
requisitos de fondo para postular al cargo de Decano, 1. Sentencia por delito de defraudacion (11-11-21),
2. Acusacién por falsedad ideolégica; que, de la revision del documento sefialados en los parrafos
precedentes, el CEU en uso de funciones y facultades procedera a resolver conforme a la normativa
vigente en materia de procesos electorales de la revision de la tacha interpuesta por la Lista “Innovaciéon
Contable” y de los argumentos de absolucion de la Lista “Excelencia Académica”;
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Por otro lado, El articulo 69 de la Ley Universitaria concordante con el Reglamento General de
Elecciones de la UNHEVAL, enlista los requisitos para ejercer el cargo de decano, siendo éstos los
siguientes: a) Ser ciudadano en ejercicio. b) Ser docente ordinario en la categoria principal en el Pert o
haberlo sido en el extranjero, con no menos de 10 afios en la docencia universitaria y con no menos de
tres (3) afios en esta categoria y estar adscrito a la facultad que postula. c) Tener grado académico de
doctor 0 maestro en su especialidad, el mismo que debe haber sido obtenido con estudios presenciales;
este sera entendido como cualquiera de las siguientes alternativas: a) Maestria o doctorado en el mismo
campo profesional en el que se encuentran las carreras profesionales de facultad; o, b) Maestria o
doctorado en programa académico con contenidos afines o complementarios a los de los programas
academicos de la facultad; o, c) Maestria o doctorado que guarde correspondencia directa o
complementaria con su formacion previa de pregrado y/o maestria, segun corresponda, la cual debera
tener contenido afin a los programas académicos de la facultad. d) No tener sentencia judicial
condenatoria ejecutoriada. e) No estar consignado en el Registro Nacional de Sanciones de Destitucion
y Despido. f) No estar consignado en el Registro de Deudores Alimentarios Morosos, ni tener pendiente
de pago una reparacion civil impuesta por una condena ya cumplida.

Que, de la revision del documento de absolucién de tacha presentado por el Personero General
Elias Tito Huaynate Delgado de la Lista “Excelencia Académica”, se tiene que el candidato Julio Augusto
Nacion Moya para el cargo de Decano de la Facultad de Ciencias Contables y Financieras, fue sujeto de
un proceso judicial que culmind en una sentencia absolutoria (Expediente judicial N°® 00721-2016-64-
1201-JR-PE-03) asimismo presenté medios probatorios en la absolucion de tachas como son el
Certificado de Antecedentes Judiciales y el Certificado de Antecedentes Penales, también corresponde
indicar que el mencionado candidato se encuentra en la etapa de acusacién (falsedad ideoldgica);
conforme a los requisitos estipulados en el Reglamento General de Elecciones 2024 de la UNHEVAL, el
sefialado candidato no tiene ningun impedimento expreso para postular al cargo de Decano;

Que, de lo argumentos esbozados y criterios normativos previstos en el Reglamento General de
Elecciones de la UNHEVAL, por lo que, en Sesién Extraordinaria N° 26 de fecha 28 de octubre de 2024,
el Pleno del Comité Electoral Universitario, decide declarar la tacha interpuesta por el Personero General
Josué Canchari De La Cruz de la Lista “Innovacién Contable” contra el candidato Julio Augusto Nacion
Moya de la Lista “Excelencia Académica’, IMPROCEDENTE la solicitud de tacha, por lo expuesto en los
considerando de la presente resolucién;

Estando a las atribuciones conferidas al Comité Electoral Universitario de la UNHEVAL, por Ley
Universitaria N.° 30220, el Estatuto de la UNHEVAL y la Resolucién Asamblea Universitaria N.° 0001-2023-
UNHEVAL;

SE RESUELVE:
1. DECLARAR IMPROCEDENTE el pedido de tacha presentado por el Personero General Josué

Canchari De La Cruz de la Lista “Innovacion Contable” contra el candidato Julio Augusto Nacion Moya
de la Lista “Excelencia Académica”, por lo expuesto en los considerandos de la presente resolucion;

2. NOTIFICAR la presente resolucion a los 6rganos correspondientes y a los personeros generales
de la lista “Innovacién Contable” y Excelencia Académica”.
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Huénuco 24 de octubre de 2024

CARTA N° 119-20241 0-JCD/D-UNHEVAL,

A: Presidente de Comité Electoral Universitario — UNHEVAL
Dr. Eduardo Anatolio Melgarejo Leandro

DE: Dr. CPC Josué Canchari De la Cruz / Personero general
ASUNTO:  Tacha de candidatura de Julio Nacién Moya
REF.: Eleccion de Decano de Ia Facultad de Ciencias Contables y Financieras

Lista: Excelencia Académica

Estimado Sefior Presidente:

Me dirijo a usted para saludarlo muy cordialmente y a la vez para presentar la tacha
Julic Augusto Nacién Moya candidato a Decano de la Facultad de Ciencias Contables y
Financieras con la lista Excelencia Académica, por el siguiente:
1. Sentencia por delito de defraudacion (11-11-21), por Segunda Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Hu4nuco, seglin carpeta N° 868-2015.
2. Acusacién por falsedad ideologica, por Cuarta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de

Huanuco, segin carpeta N° 390-2018.

UNIVERSIDAD NACIONAL

Agradezco su atencién y quedo a la espera de su aceptacién. | yERMILIO VALDIZAN - HCO-

Muy atentamente, 24 0CT. 2024
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Josué [Canchari De 1a Cruz
NI 80089687
ersonero titufar

Universidad Nacional Hermilio Valdizan, Pillco Marca - Huanuco Cel. 962-605066

E-Mail: '[canchari@unheval.edu.ge
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UNIVERSIDAD NACIONAL |
HERMILIO VALDIZAN - HCO.

COMITE. ELECTORAL
25 OCT, 2024

RECIBIDO fpq ¥“=> Sumilla: ABSUELVO TACHA
HORA_ QS 32 S

SENOR PRESIDENTE-BE-cOMITE-ELEATORAL DE LA UNHEVAL

ELIAS TITO HUAYNATE DELGADO, en mi calidad
de personero general de la lista Excelencia
Académica, me dirijo a usted y expongo:

Que, habiendo sido notificado con los alcances
del Oficio N2 185 — 2024 — UNHEVAL - CEU, y dentro del plazo concedido cumplo con absolver
la tacha formulada en merito a los siguientes argumentos:

a) Respecto a los requisitos para ser elegido a Decano de [a Facultad de Contabilidad
Primero. Que, el Reglamento General de Elecciones 2024 de la Universidad Nacional Hermilio
Valdizan de Hudnuco, publicado en la pagina web de la UNHEVAL, en el siguiente enlace web
(https://www.unhevaLedu.pe/comiteelectoraI/wp-content/uploads/2024/04/REGLAIVIENTO—
GENERAL-DE-ELECCIONES-2024.pdf), prescribe lo siguiente en relacién a los requisitos para ser
elegido como decano de la facultad, en este caso de la facultad de Ciencias contables:

Artfculo 222 Son reguisitos para ser elegido Decano:
a) Ser ciudadano en ejercicio.
b) Ser docente ordinario en la categoria principal en el Perd o haberlo sido en el extranjero, con
no menos de 10 afies en la docencia universitaria ¥y con no menos de tres {3) afios en esta
categoria y estar adscrito a la faculiad que postula.
¢) Tener grado académico de doctor o maestro en su especialidad, el misme que debe haber sido
obtenido con estudios presenciales; este serd entendido comeo cualguiera de las siguientes
alternativas:
a} Maestria o doctorado en el mismo campo profesional en el que se
encuentran las carreras profesionales de facultad; o,
b} Maestria o doctorado en programa académico con contenidos afines o
complementarios a los de los programas académicos de la facultad; o,
¢} Maestria o doctorade que guarde correspondencia  directa o
complementaria con su formacién previa de pregrado y/o maestria, segin
corresponda, la cual deberd tener contenido afin a los programas académicos
de la facultad.
d] No tener sentencia judicial condenatoria ejecutoriada.
e} No estar consignado en el Registro Nacional de Sanciones de Destitucion y Despido.
f} No estar consignado en el Registro de Deudores Alimentarios Morosos, ni tener pendiente de
pago una reparacién civil impuesta por una condena ya cumplida

Segundo. Que, obviamente la postulacién del docente Julio Augusto Nacion Moya (candidato a
decano por la lista de Excelencia Académica a la Facultad de Ciencias Contables) cumple todos
los requisitos exigidos en el referido articulo, es por ello su despacho previa evaluacién de los
documentos presentados emitio los actos administrativos correspondientes.

b) Respecto a la tacha
Tercero. Que, el Articulo 36 del Reglamento General de Elecciones 2024 de la Universidad
Nacional Hermilio Valdizan de Huanuco, prescribe lo siguiente con relacion a la presentacion de
las tachas:

Articulo 362 Reégimen de tachas.

36.1. El régimen de tachas es expreso, comprende causales legales, objetivas y tipicas. Se
presentan por los personeros debidamente acreditados, en los plazos preclusivos fijados en el
cronograma electoral,

36.4. Toda tacha debe ser debidamente fundamentada v documentada con los medios

probatorios iddneos.




Cuarto. Que, el reglamento aprobado por su despacho es claro y preciso en relacion a los medios
probatorios a ser presentados al formular cualquier tacha, esta debe ser con medios probatorios
idéneos.

¢} De la absolucién de la tacha formulada por el Personero titular de la lista adversaria
(docente Josue Canchari de la Cruz)

Quinto. Que, en la referida tacha se indica lo siguiente, y adjunta copia simple de la impresion
de un reporte de casos (NO SE PRECISA QUIEN ES EL EMISOR O LA ENTIDAD DE LA CUAL SE
OBTUVO LA REFERIDA INFORMACION):

... [a tacha Julio Augusto Naclén Moya candidato a decano de la Facultad de Ciencias Contables

y Financieras con la lista Excelencia Académica, por lo siguiente:

1. Sentencia por delito de defraudacién (11-11-21) por segunda Fiscalia Provincial Penal

Coorporativa de Huanucg, segin carpeta N2 868 — 2015

2. Acusacion por falsedad Ideolégica por Cuarta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Huanuco, segln carpeta N2 390 — 2018,

Sexto. Sefior Presidente, y demds miembros del comité electoral, el medio probatorio
presentado {copia simple de la impresién de un reporte de casos) de ninguna manera puede
considerarse como idéneo, toda vez que es una impresién y/o copia, no se identifica al emisor
de dicha documentacion por tanto, por un aspecto formal, la tacha debe ser desestimada,
debido a que no se cumple con lo dispuesto en el numeral 36.4 del Reglamento de Elecciones
del afic 2024, el cual sefiala

36.4. Toda tacha debe ser debidamente fundamentada y documentada con los

medios probatorios idéneos.

Séptimo. Sin perjuicio de lo sefialado y con la finalidad de que no haya dudas de la idoneidad de
la candidatura y/o que el candidato a decano Julic Augusto Nacién Moya, haya incurrido en
alguna causal de impedimento para se candidato a decano de la Facultad de Ciencias Contables
y Financieras, debo sefalar que el citado docente, no cuenta con ninguna condena penal ya sea
con pena privativa o suspendida, prueba de ello son los siguientes documentos:
- Certificado Judicial de antecedentes penales de fecha 25 — 10 — 2024 que se adjunta en
original
- Certificado de antecedentes Judicial a Nivel Nacional de fecha 25 — 10 — 2024 que se
adjunta en original

Octavo. Con los referidos documentos demuestro de manera fehaciente la idoneidad de la
postulacién del candidato Julio Augusto Nacién Moya, toda vez, que no ha sido condenado por
ningun delito doloso o culposo, consecuentemente, no ha incurrido en la causal prevista en el
inciso d) del Articulo 22 del Reglamento de Elecciones del comité Electoral, esto es

d} No tener sentencia judicial condenatoria ejecutoriada.

d) Respecto a los casos fiscales sefialados en el escrito de tacha
Noveno. Finalmente, sin perjuicio de los argumentos sefialados en los numerales precedentes,
debo indicar que, en relacion al numeral 1, de la tacha interpuesta, esto es:

1. Sentencia por delito de defraudacién (11-11-21) por segunda Fiscalia Provincial Penal
Coorporativa de Huanuco, segin carpeta N2 868 — 2015

En efecto el candidato fulio Augusto Nacion Movya, fue sujeto de un proceso judicial que culmino
en una sentencia absolutoria, conforme se demuestra con la copia simple de la sentencia que



se adjunta, recaida en el expediente judicial N® 00721-2016-64-1201-IR-PE-03, seguido ante el
Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Huanuco, proceso que tiene su origen en la carpeta fiscal
Nro, 868 — 2015, demas esta decir que durante el desarrollo del citado proceso, el candidato
Julio Augusto Nacion Moya demostrd su inocencia.

Decimo. En relacidn al numeral 2, de la tacha interpuesta, esto es:
2. Acusacién por falsedad ideolédgica por Cuarta Fiscalia Provincial Penal Corporativa de
Huanuco, segun carpeta N2 390 — 2018.

Taly como lo ha sefialado el tachante a |a fecha dicho caso se encuentra con acusacion, situacion
totalmente distinta a una condena penal, consecuentemente el candidato a decano, no ha sido
objeto de condena penal, solamente se encuentra en la etapa procesal correspondiente, en el
cual el candidato Julio Augusto Nacién Moya, demostrara su inocencia, por tanto, el mencionado
caso al no contener una sentencia penal condenatoria, no puede ser amparada por el comité a
su cargo, tanto mas si, con he demostrado con los certificados de antecedentes penales y
judiciales que el candidato a decano no cuenta con antecedentes alguno.

Decimo Primero. Que, en merito a lo descrito en los numerales precedentes la tacha debe ser
declarada improcedente y/o infundada debido a que no cumple con los requisitos formales, y ni
mucho menos se cumple con lo establecido en el Reglamento de Elecciones de la UNHEVAL.

Medios probatorios

1. Certificado Judicial de antecedentes penales de fecha 25 — 10 — 2024 que se adjunta en
original

2. Certificado de antecedentes Judicial a Nivel Nacional de fecha 25 — 10 — 2024 que se
adjunta en original

3. Copia simple de la sentencia, recaida en el expediente judicial N® 00721-2016-64-1201-
JR-PE-03, seguido ante el Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Huanuco, proceso que
tiene su origen en la carpeta fiscal Nro 868 — 2015.

POR LO EXPUESTO

Pido a usted sefior Presidente del Comité se
sirva declarar improcedente y/o infundada Ja tacha formulada en contra del candidato a decano
de la Lista Excelencia Académica.

Pillco Marca, 25 de octubre de 2024

ELIASTITOH YAYNATE DELGADO
Personero General de la\istg Excelencia Académica



CERTIFICADO DE ANTECEDENTES JUDICIALES
A NIVEL NACIONAL-

NACION MOYA

Primer Apellido Segundo Apellido

JULIO AUGUSTO

Pre Nombres

Documento de identidad: DNI: 22464940

NO REGISTRA ANTECEDENTES JUDICIALES
TRAMITE

Solicitopara:  yALIDO PARA USO NACIONAL Y EN EL EXTERIOR

Fecha,

Lima, 25 de octubre del 2024
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Nota: Cualquier enmendadura, borrén, adicional u otros, invalida el presente documento,
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MINISTERIO PUBLICO
SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA
HUANUCG
CUARTO DFSPACHO

Exp. N° 00721-2016-61-1201-JR-PE-03 / ‘/
15-868-0,

Caso - 2006014502-20

Investigado : Gregorio Illatopa Gallardo y otros.

Delito : Estafa Agravada.

Agraviado - Yuri Ivan Condezo Tarazona.

Fiscal Responsable : Dr. Roberte Gerardo LECARO ALVARADO.

SUBSANACION DE REQUERIMIENTO DE ACUSACION

SEﬂOR, JUEZ DEL TERCER JUZGADO PENAL DE INVESTIGACION PREPARATORIA
DE HUANUCO.

ROBERTO GERARDO LECARO ALVARADO, Fiscal
Provincial Penal del Cuarto Despacho de Investigacion de la Segunda

de L Fiscalia Provincial Penal Corporativa G¢ Tianuco, con domicilio
procesal en el Jr. San Martin N° 765, tercer piso-Hudnuco, a usted
digo:

Que, en mérito al inciso 3 del Articulo 351° del Cédigo Procesal
Penal, acudo a su digno Despacho, a fin de MODIFICAR Y ACLARAR EL REQUERIMIENTO
DE. ACUSACION, remitido a su Despacho con fecha trece de octubre del dos mil dieciséis, seguido
contra GREGORIO ILLATOPA GALLARDO, NICOLAS TIMOTEO REVILLA y JULIO
AUGUSTO NACION MOYA, por la comisién del delito Contra ¢l Patrimonio, en la modalidad de
FSTAFA AGRAVADA, previsto y sancionado en ¢l numeral 4 del articulo 196-A°, concordante con
¢l articulo 196 (Estafa — Tipo Base) del Cédigo Penal, en agravio de YURI IVAN CONDEZO
TARAZONA, por lo que procedo a modificar y aclarar ¢l requerimiento acusatorio en los siguientes
extremos:

3. TIPIFICACION DEL HECHO MATERIA DE IMPUTACION:

3.1. Que, el supuesto de hecho factico fue subsumido, segin el fundamento 3 del requerimiento de
Acusacién, presentado a su Despacho en fecha trece de octubre del dos mil dieciséis, en el numeral
4 del articulo 197 (Estafa Defraudatoria), concordante con el articulo 196, del Codigo Penal. Sin
embargo, considerando que los hechos materia de imputacion giran en torno a una relacion
contractual de compra-venta (transferencia mediante escritura ptblica de adjudicacién) respecto a
un bien inmueble (Objeto Material del Delito: lote de terreno de 7,817.50 metros cuadrados,
ubicados en la parcela N° 03 de la Localidad de Andabamba-Pillcomarca-Hu4nuco, de propiedad de
Yuri Tvan Condezo Tarazona) entre los imputados Julio Augusto Nacion Moya y Nicolas Timoteo
Revilla (Transfiriente - Presidente y Secretario de la Cooperativa de Agraria Huallaga-Vichaycoto ¥
anexos) a favor de su otro co-imputado Gregorio Illatopa Gallardo (Adquirente), los hechos se
subsumen en el numeral 4, articulo 196-A° (ESTAFA AGRAVADA), concordante con el
articulo 196 (Estafa — Tipo Base) del Cédigo Penal, cuyo contenido taxativo es el siguiente:

“Art, 196 — Estafa: El que procura para si o para otro un provecho ilicito en perjuicio de tercero,
induciendo o manteniendo en error al agraviado mediante engario, astucia, ardid u otra Jforma
fraudulenta [...]

Art. 196-A-Estafa Agravada: La pena serd privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de
ocho afios y con noventa a doscienios dias-multa, cuando la estafa:

[...] 4. Se realice con ocasion de compraventa de vehiculos o bienes inmuebles [...]"

3.2. En tal sentido, sobre la base del principio de especialidad (Lex specialia derogat lex generalis)
y en mérito al inciso 3, articulo 351 del Cédigo Procesal Penal, este Despacho Fiscal considera
pertinente MODIFICAR la tipicidad descrita en el Requerimiento de Acusacién y subsumir, el



supuesto de hecho factico, en el

mayor precisién y plenitud,

supuesto de hecho legal de Est
en el numeral 4 del articulo 196-A°,
Cédigo Penal, por encontrarse més acorde, es

concordante con el articulo 1

pecificamente, al hecho; es
cada uno de los elementos objetivos del tipo

afa Agravada, previsto y sancionado

96 (Estafa — Tipo Base) del
decir, por cumplir con,
penal especifico; por lo

que, consecuentemente, {éngase por desplazada al tipo genérico de Estafa Defraudatoria.

. CUANTIA DE LA PENA QUE SE SOLICITA

Ei Delito previsto en el

consecuencia juridica: “pena serd privativa
y con noventa a doscientos dias-multa”.

presente el inciso 22 articulo 138°
del Titulo Preliminar del Codigo Penal que establece que la
funcion protectora y resocializadora.

de Proporcionalidad de las penas, entre los cuales tenemos las condiciones personales

los acusados.

El fundamento juridico 7 del Acuerdo Plenario
Corte Suprema de la Repiiblica ha precisado que el
la tarea funcional de individualizar, en
principios de legalidad, lesividad, culpa
preliminag.del Codigo Penal), bajo estricta o

numeral 4, articulo 196-A°

de libertad no menor de

Y conforme al fundamento juridico 8, las circunstancias genéricas

del significado y alcances de tales circunstancias genéricas:

En el caso de autos sc expresa la naturaleza dolosa del hecho, po
cnal eventualmente determina una mayor 0 menor
culpabilidad o reproche al agente de un injusto juri
se debe tener en cuenta que los acusado
Despacho Fiscal, ha considerado:

y la antijuricidad. Asimismo
penales. Siendo ello asi, este

Tipo penal 196-A, numeral 4 del Cédigo Penal: 04

exigibilidad de

ESCENARIO UNICO: 01 ATENUANTE

del Cédigo Penal, establece como

cuatro ni mayor de ocho afios

Para los efectos de graduarse la pena debemos fener
de la Constitucién Politica del Estado concordado con el Art. IX
pena a imponerse debe cumplir con su
Del mismo modo, debe tenerse presente también los criterios

y sociales de

1-2008/CJ-116 de las Salas Permanentes de la
Juez tiene ¢l arbitrio relativo que debe incidir en
el caso concreto la pena aplicable en coherencia con los
bilidad y proporcionalidad (art. IL, TV, VII y VIII del titulo
bservancia del deber de me};y}yaicivén“

del Art. 46 del Codigo Penal,

permiten establecer la pena concreta dentro de los méargenes establecidos por la pena basica de

cualquier delito. En su analisis de los criterios valorativos, es pertinente realizar un andlisis puntual

nderacion de bienes juridicos, lo
1a conducta debida; el juicio de
dico penal que comprende la accion, la tipicidad

s o cuentan con antecedentes

afios (minimo) a 08 afios (maximo),

Division en 03 partes de la consecuencia juridica prevista para el delito establecido en el Art.
196-A° numeral 4 del Codigo Penal:

PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD

Tercio Inferior
De 4 afios a 5 aiios con 04 meses

Tercio Intermedio
De 05 afios con 05 meses a 6 afios
con 8 meses.

Tercio Superior
De 06 afios con (9 meses a
08 afios.

Escenario tinico de atenuantes
01
I_zil‘ENUANTE

Escenario mixto de atenuantes y
agravantes

Escenario Unico de

agravantes

DIiAS MULTA

Tercio Inferior
De 90 dias multa a 126 dias
multa.

Tercio Intermedio
De 127 dias multa a 162 dias
multa.

Tercio Superior
De 163 dias multa a 200
dias multa.

Escenario finico de atenuantes
0
@ENUANTE

Escenario mixto de atenuantes y
agravantes

Escenario lnico de

agravantes

T Acuerdo Plenario N° 1-2008/CJ-116 del 18/07/2008. Separata Especial Jurisprudencia del Diario Oficial El

Peruano, 03/11/2008, p. 6446.




Por estas consideraciones esta fiscalia solicita se le condene: a los acusados
GREGORIO ILLATOPA GALLARDO, NICOLAS TIMOTEO REVILLA y JULIO
AUGUSTO NACION MOYA como presuntos autores del delito contra el Patrimonio, en
la modalidad de Estafa Agravada, en agravio de Yuri Ivan Condezo Tarazona,
correspondiéndole por ello 05 ANOS _CON 04 MESES DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD EFECTIVA Y CON 126 DIAS MULTA. Que, la pena solicitada es en mérito a lo
consignado en el literal a) del numeral 2 del articulo 45°-A del Cédigo Penal, y habiendo evaluado la

cuantia de la pena para los acusados en un escenario Gnico de atenuantes, as{ como se ha tenido en
cuenta que el ilicito penal tiene la calidad de CONSUMADO.

POR LO EXPUESTO:

Solicito a usted Sefior Juez tener por subsanado el Requerimiento Acusatorio en estos
extremos.

PRIMER OTROSI DIGO: Se adjunta copia de la Subsanacion del Requerimiento Acusatorio para la
notificacion a las partes.

Huanuco, 23 de enero de 2017,

an
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3° JUIGADO PENAL UNIPERSONAL - Sede Central
EXPEDIENTE :00721-2016-64-1201-JR-PE-03

JUEZ : QUIROZ LAGUNA, EBERT RAUL
ESPECIALISTA: LUZBELLA ASLLA VILLACORTA
ABOGADO DEFENSOR : DEFENSAPUBLICA ,

ABOGADOSDELOS ACUSADOSPRESENTES,
MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE HUANUCO,
IMPUTADO : NACION MOYA, JULIO AUGUSTO
DELITO : ESTAFA GENERICA

TIMOTEO REVILLA, NICOLAS
DELITO : ESTAFA GENERICA

ILLATOPA GALLARDO, GREGORIO
DELITO : ESTAFA GENERICA

AGRAVIADO : CONDEZO TARAZIONA, YURI IVAN

SENTENCIA
Nro. 198-2021

RESOLUCION N° 06
Hudénuco, cinco de noviembre
Del afio dos mil veintiuno

VISTOS Y OIDOS: En Audiencia oral y publica la presente cousa,
interviniendo como Director det Proceso el Magistrado EBERT RAUL QUIROZ
LAGUNA, conforme corresponde, luego de la deliberacién se dictd la parte
decisoria de la sentencia, citdndose luego para la nofificacion de la sentencia

en su integridad, en los términos siguientes:

PARTE EXPOSITIVA.

1.1 SUJETOS PROCESALES IMPUTADOS:

GREGORIO ILLATOPA GALLARDO

AN N N N N NN RN

DNI : 22405534

Natural de : Distrito, provincia y departamento de Hudnuco.
Edad : 61 aRos

Fecha de Nacimiento: 23/12/1959

Hijo de : Don Pablo y dofa Maria

Estado civil : soliero

Hijos : cuatro hijos de 42, 38,12 y 08 de edad.

Grado de instruccién: primaria completa

Ocupacién  : empleado pidblico UNHEVAL

Percibe 1 S/ 1,100.00 soles mensuales

Domicilio Real : Pasaje Palestino Mz. A L. 1 Pillcomarca - Hudnuco
Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales: No Registra

1

NICOLAS TIMOTEO REVILLA




v DNI 1 22648576

¥ Natural de : Distrito, provincia de Ambo y departamento de
Hudnuco.

v Edad : 72 ainos

v Fecha de Nacimiento: 10/09/1949

v Hijo de : Don Tedfilo y dofia Susana

v Estado civil : casado

v Hijos R

v Grado de insfrucciéon: primaria completa

v Ocupacion -

v Percibe D ——

v Domicilio Real : COOP Vichaycoto Mz. A - 9 - Hudnuco

JULIO AUGUSTO NACION MOYA

v" DNI : 22464940

v Natural de - Distrito de Sillapata, provincia de Dos de Mayo
y departamento de Hudnuco.

v Edad : 62 afos

v Fecha de Nacimiento: 18/06/1958

v Hijo de : Don Léazaro y dofia Leonarda

v Estado civil : conviviente

v Hijos : cuatro hijos de 40, 35, 19, 16 afos de edad

v Grado de instruccién: superior completa

v Ocupacién :Docente enla UNHEVAL

v Percibe 1 §/. 7,500.00 soles mensuales

v Domicilio Real : Jr. Aguilar N° 775 - Hudnuco

v Antecedentes Policiales, Penales o Judiciales: No Registra

ALEGATOS DE APERTURA DE LAS PARTES:
a) Del Representante del Ministerio PUblico. {Teoria del Caso}:
£n mérito al articulo 371° numeral 2) del Cédigo Procesal Penal, el

representante del Ministerio PUblico expuso sus alegatos de apertura en los
siguientes términos:

“(...) Con fecha 11 de febrero det 2014 el agraviado Yuri ivén Condezo
Tarazona, adquirié un lote de terreno de 7817.50 m2, ubicados en la
parcelad nimero 3 de Ia localidad de Andabamba, disfrifo de
Pillcomarca, provincia y departamento de Hudnuco a la persona de
Maria Showing Villanueva, por la suma de S/. 104,400.00 soles, acto
juridico que fue inscrito ante los Registros PUblicos de esta ciudad de
Hudnuco. Sin embargo en el mes de mayo del 2015 el ferreno clel
agraviado fue transferido ilegalmente, mediante escritura publica de
adjudicacién de propiedad del bien inmueble por la parfe de la
_Cooperaﬁvc: Agraria Huallaga — Vichaycofo y anexos en liquidacion

2



representado por los imputados Julio Augusto Nacion Moya vy Nicolds
Timofeo Revilla {Presidente y Secretario de dichg Cooperativa), a favor
del también imputado Gregoria Hatopa Gallardo, teniendo pleno
canocimiento fos acusados de la verdaderg propiedad de dicho predio,
la misma que recae en la persona del referido agraviado Yuri ivdan
Condezo. {...}"

b) Del Abogado Defensor del acusado Gregorio llatopa Gallardo.
{La defensa Técnica sustenta):

"Quiero invocar que el comporfamiento de Estafa Agravada, es un
defifo afipico y no un delito tipico, porque no encuadra en lo que el
Ministerio Publico ha manifestado en el arficuio 196° inciso 4) y no
manifiesta de qué manera ha inducido en error a Yuri ivan Condezo,
no estamos conforme; por lo que declare sv inocencia foda vez, que
el defifo es affpico no concurre ia existencia los comportamientos
engano y error que determina dicho articulo () ik

i o

¢) Del Abogado Defensor del acusado Julio Augusto Nacidén Mova.
(La defensa Técnica sustenta):

“{...] En este juicio se demostrard, que con los mismos medios de
prueba def Representante del Ministerio Pablico, se probara  ia
inocencia de mi patrocinado gue en ningdn momenfo ha existido el
elemento de la estafa, que es elemenio de engafio; asimismo, la
Hdefenso va a probar que mi patrocinado haya inducido o error ol

supuesfo agraviado, y también probara que no ha habido animo de
lucro, y con fas pruebas ofrecidas por el Ministerio Publico no se ha
probado para poder consumarse ef delito de Estafa; ahora en caso de
la reparacién civil, que no ha existido los requisitos para el delito de
estafa agravada. |{...)".

d) Posicidn de tos acusados.

Luego que se les explicara los derechos que le asisten en juicio v la
posibiidad de que la presente causa termine mediante Conclusién
Anticipada, ios acusados GREGORIO ILLATOPA GALLARDO Y JULIO AUGUSTO

NACION MOYA, respondieron _gque No se acogen a lg Conclusién
Anticipada, por lo que ante dicha respuesta se prosiguid el juicio orall.

» Tipificacién:

NV




La conducta se encuentra tipificado en el delito contra el Patrimonio en
la modalidad de ESTAFA AGRAVADA: previsto y penado en el articulo 194°
del Cédigo Pendal, concordante con el articulo 194°-A, numeral 4), y el

articulo 23° del mismo cuerpo legal.

e GCrado de Participacion:
Se les atribuye a los acusados el grado de COAUTORES, en la comisidon

del ilicito penal.

* Penq Solicitada:

El Representante del Ministerio PUblico solicita se impongan CINCO
ANOS Y CUATRO MESES de pena privativa de libertad, con cardcter
efectiva.

s  Multa:

CIENTO VEINTISEIS dias-multa, para cada uno de los acusados, que
deberan ser pagados a favor del Estado.

* Reparacién Civil:

CIENTO VEINTICINCO MIL SOLES, en forma solidaria los acusados, esto a
favor de la parte agraviada.

PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: CONTROL DE LEGALIDAD DE LA TIPICIDAD.
1.1 Que, el Delito contra el Pafrimonio en la modalidad de ESTAFA
AGRAVADA, se encuentra previsto y sancionado en el articulo 196°
del Codigo Penal, concordante con el arficulo 196°A, numeral 4), y
el articulo 23° del mismo cuerpo legal, el mismo que establece:

Articulo 196°-A; Estafa agravada
“La pena serd privativa de libertad no menor cuatro ni mayor de ocho
afios y con noventa a doscientos dias-multa, cuando la estafa:

4) Se realice con ocasion de compra-venta de vehiculos motorizados o
bienes inmuebles.”

Concordante con el articulo 196° (Tipo Base) det Cédigo Penal:

“El que procura para si o para ofro un provecho ilicito en perjuicio de
fercero, induciendo o manteniendo en error al agraviade mediante
engariio, astucia, ardid u ofra forma fraudulenta, serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de uno ni mayor de seis afios”.

> TIPICIDAD OBJETIVA.



Conducta tipica.- El delito de estafa se configura, aparece o se verifica
en la realidad concreta cuando el agente haciendo uso del engafio,
astucia, ardid u ofra forma fraudulenta induce o mantiene en ermror al sujeto
pasivo con la findiidad de hacer que éste, en su perjuicio, se desprenda de
su patrimonio o parte de él vy le enifregue en forma voluntaria en su directo
beneficio indebido o de un tercero. La configuraciéon de la estafa requiere
la secuencia sucesiva de sus elementos o componentes.

En concrefo, la figura de estafa no es la suma de aquellos
componentes, sino exige un nexo causal sucesivo entre ellos, comUnmente
denominado relacién de causalidad ideal o motivacion. Si en determinada
conducta no se verifica la secuencia sucesiva de aquellos elementos, el
injusto penal de estafa no aparece. Del andlisis de los elementos objetivos

de la esiafa:

a. Engaino, astucia, ardid v otra forma fraudulenta; al
respecto cabe sefialar que no se requiere cualquier
fipo de engano, astucia, ardid u otfra forma para estar
anfe el elemento que exige este delito, se reqguiere
que fales sean suficientes e iddneos para producir el
error e inducir al sujeto pasivo a desprenderse de parte
o el total de su patrimonio; el acto fraudulento deberd
ser lo suficientemente iddneo vy capaz de vencer los
normales previsiones de la victima.

b. Induccion a emror o mantener en él; en este caso se
debe verificar si aquei engano ha provocado en la
victima un error o en su caso, le ha mantenido en un
error en €l que va se encontraba la victima. El error
para que tenga relevancia en el delito de estafa debe
haber sido provocado ¢ propiciade por la accidn
fraudulenta desarrollada por el agente; el error debe
surgir inmediatamente a consecuencia del acto
fraudulento; debe verificarse una  relacién  de
causalidad entre el mecanismo fraudulento y el error.

¢. Perjuicio por desprendimientc patrimonial, lo
disposicién patrimonial es el acto por el cual el
agraviado se desprende o saca de la esfera de su
dominio parte o el total de su patrimonio v los desplaza
y enirega voluntariomente al agente. La victima a
consecuencia del ermor provocado por el acto
fraudulento, en su directo perjuicio, hace entrega o
pone a disposicién del agente su patrimonio.!

a Conceptos tomados de: SALINAS SICCHA. Ramirg. Derecho Penal Parte Especial. Vol. Il Editorial lustitia. SA.C.
Cuarta Edicién. Lima 2010. Pag. 1078 - 1086.



d. Obtencién de provecho indebido para si o para un
tercero; el agenie o un tfercero obtiene provecho
ilicito, siendo éste el fin Gltimo que busca el agente al
desarrollar su conducta enganosa.

Sujeto Activo. Puede ser cualquier persona natural. No se exige alguna
cualidad, condicién o calidad especial de aquel.

Sujeto Pasive. Puede ser cudalguier persona. Basta gque haya sido la
perjudicada en su patrimonio con el actuar del agente.

Bien Juridico Protegido. El patrimonio de las personas se constituye en el
bien juridico gque se prefende proteger con este tipo penal. De manera
especifica, se prolege la situacidn de disponibilidad que tienen las
personas sobre sus bienes, derechos o cualquier otro objeto, siempre que
tal sitvacion tenga una proteccién juridica de relevancia econdmica.

» TIPICIDAD SUBJETIVA.

Por su naturaleza, el delito reguiere necesariamente la concurrencia de
dolo, lo que significa los elementos de Cognicidn [conocimiento) y
Voluntad.

SEGUNDO: ORGANOS DE PRUEBA QUE CONCURRIERON A JUICIO

v MEDIOS DE PRUEBAS TESTIMONIALES ADMITIDAS AL FISCAL:

1) Declaracién de Yuri Ivan Condezo Tarazona, se oralizado el acta de
su declaraciéon en audiencia de fecha 11-08-2021, por muerte.
2) Declaracién de Maria Rosa Showing Villanueva, en audiencia de
fecha 02-07-2021,

v' MEDIOS DE PRUEBAS DOCUMENTALES ADMITIDAS AL FISCAL:

1} la copia cerlificada del TESTIMONIO de COMPRA VENTA celebrada
entre el agraviado Yuri Ivan Condezo Tarazona y Maria Showing
Villanveva, el dia 11 de febrero del 2014, ante Notaria Publico de
Hudnuco Miguel Espinoza Figueroa, se ordlizado en audiencia de
fecha 23-08-2021.

2) Copia cerlificada de la Partida Regisiral N° 11044423, expedido por
la Oficina Registral de Hudnuco favor de Yurl lvén Condezo Tarazona,
de folios 19 a 24, se coralizado en audiencia de fecha 23-08-2021.

3) Copia certificada del TESTIMONIO de Escritura Plblica de
Adjudicacion de propiedad de Bien Inmueble, celebrada entre la
Cooperativa Agraria Huallaga Vichaycolo y anexos lda. E
liquidacién de representados por los investigados Nicolds Timoteo
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Revilla y Julio Augusto Nacién Moya a favor del también investigado
Gregorio lllatopa Gallardo, es el mérito del objeto de imputacién por
el delito de Estafa en tres folios, se oralizado en audiencia de fecha
23-08-2021.

4) De folios 28/29 Copia Cerlificada del Recibo de Recaudacion N° 002-
0105613, respecto de pagos de recaudaciéon por impuestos de la
Alcabala, emitido por la Municipalidad distrital de Pillcomarca, a fin
de consolidar el contrato de compra venta- venia licito celebrado
con la anterioridad propietaria, se oralizado en audiencia de fecha
03-09-2021.

5) Copia Cetlificada del impuesto Predial Declaracién Jurada de
Autoevaldo, de fojas 30 y 31, asi como la copia certificada del
recibo de Alcabala, documento emitido por la Municipalidad distrital
de Pilcomarca - Unidad de Rentas, Fiscalizacién Tributaria y
Ejecucién Coactiva a favor de Yurl lvan Condeo Tarazona de fojas 32
a34, se ordlizado en audiencia de fecha 03-09-2021.

6) Copia Simples de Sentencia N° 244-2014, del Expediente N° 298-
2014, emitida por el Segundo Juzgado Civil de Hudnuco, respecto a
la prescripciéon adquisitiva, demandad por el imputado Gregorio
llatopa Gallarde contra el agraviado Yuri iban Condezo Tarazona, se
oralizado en audiencia de fecha 03-09-2021.

v MEDIOS DE PRUEBAS OFRECIDOS POR LA PARTE ACUSADA:

1) Resolucion N° 089, del Expediente N° 1597-2000, sobre Nulidad de
Actos Juridicos. Cralizado en audiencia de fecha 14-09-2021.

TERCERO: ALEGATOS DE CLAUSURA DE LAS PARTES:

a) Del Representante del Ministerio PUblico. {Sustental

/Lf

“(...)Los hechos en concreto sefior magisirado, es que tanto el acusado
Julio Augusto Nacidn Moya, concrefamente su responsabilidad penal
radica en fecha 11 de mayo del afio 2015, fransfirié ilegalmente una
propiedad inmueble, sefialado concrefamente en el lote de terreno
ubicados en la parcela N° 3 de Andabamba, distito de Pilcomarca
provincia vy departamento de Hudnuco, esté bien inmueble lo fransfiric
en su calidad de presidente de la Cooperativa Agraria Vichaycoto; es
decir el formaba la Comisidn Liquidadora de la Cooperativa y con
fecha 11 de mayo del 2015 su calidad de presidente a pesar de que
esfé persona tenia conocimiento pleno y esa propiedad fe pertenecia a
la persona de ian Condezo Tarazona y le fransferia a su coacusado
Gregoric Hlatopa Gallardo, mediante una escrifura publica de
adjudicacién a pesar que ambos acusados fenian pleno conocimiento

==l




/-3

quién lo adquirié un afio antes con fecha 2014 a la sefiora Maria
Showing Villanuveva, estos hechos se acredita por fos érganos de prueba
que ha sido examinados en el presente juicio; en primer lugar por la
declaracién de la anterior propiefaria la sefiora Maria Showing
Villanueva, asimismo se realizd las siguientes pruebas documentales; por
lo que por todos estos drganos de pruebas y documentales examinadas
y oralizadas este despacho fiscal esfa solficitando que se le imponga a
los acusados Gregorio latopa Gallardo vy Julic Augusto Nacién Moya,
por la comisién de Estafa Agravada como autores de este delito, solicita
se le imponga: cinco anos de pena privativa de liberfad con caracter
efectiva y 126 dias-multa vy por concepto de reparaciéon civil el monto
de ciento veinticinco mil soles a favor a fa parte agraviada |...}"

]

b) Del Abogado Defensor del acusado Gregorio lllatopa Gallardo.

(La defensa Técnica sustenta):

“Por esta parte de defensa técnica debo indicar que el delito de
estafa genérica que se viene imputando a mi patrocinado es atipico.
porque no concurren los 4 elementos que configuran el delifo como
son: el engafio, el error, el acto de disposicién pafrimonial y el perjuicio,
pero debo mencionar que no se ha cumplido con el articulo 371°
inciso 2 el Cddigo Procesal Penal, donde solamente la feorfa del caso
fiene tres puntos: hechos, derecho vy pruebas y que ef fiscal solo ha
mencionado de manera genérica las formas como supuestamente se
hubiera desarrollado el delito y no teniendo fundamentacién por el
fundamento tipico que recoge el articulo 196° del delito de estafa, no
indica el acfo engafioso, o s lo ha indicado o se le ha mantenido en
error y del mismo modo se hubiera establecido el beneficio econdmico
que habria recibido mi patrocinado (...}, porque se le absuelva de la
cuestion realizada por el Ministerio Publico™.

c) Del Abogado Defensor del acusado Julio Augusto Nacién Moya.

(La defensa Técnica sustenta):

“{...] Como lo ha dicho mi colega el Representanfe del Ministerio
Publico, ha acusado sin tener una aprueba objetiva, por lo tanto, ha
tenido la declaracién de sus fesfigos y en ningin momento han
expresado que mi pafrocinado ha engafiado o hizo cometer un error y
no ha acreditodo que mi palfrocinado se ha beneficiado
econémicamente; enfonces sefor magisfrado el representante del
Ministerio Publico no ha acreditado el delito de estafa ni perjuicio
jeconc’)mico, en este caso solo ha oralizado documentos que no tienen

relevancia juridica objefiva para esto es gtipico porque para podg.




sancionar este delito de estafa agravada fiene que cumplir requisitos
el engano, el error, el acfo de disposicion patrimonial y el perjuicio
econdmico; lo cual no lo ha probado; la cual la defensa solicifa ia
absolucién de mi patrocinado {...}".

d) Autodefensa del acusado Gregorio llatopa Galiardo:

“Lo que dice mi Abogado, es todo cierto”. I

e) Autodefensa del acusado Julio Augusto Nacidén Moya:

"He escuchado la acusacion que se me hace por estafa agravada,
efectivamente todos los cargos, o todos los medios probatorios que
pretenden acredifar el Ministeric Publico como para decir que he
cometido el delifo de estafa son documentfos que cuya escrifura con
fecha 14 de mayo del 2015 de mayo, lo firme en mi condicién de
Fresidenfe de la Comisibn Liquidadora de la Cooperativa Agraria
Vichaycoto a favor del sefior Gregorio fllatopa Gallardo, tenia facultad
de hacerlo, por lo tanto sefior Juez, me considero inocenfe y espero
' que su judicatura emita un fallo ajustado a la verdad de los hechos y o
ley "

CUARTO: ANALISIS DE LOS HECHOS Y VALORACION PROBATORIA.

Que, para efectos de expedir una sentencia razonable, justa, scbre
todo equitativa, no es suficiente el convencimiento subjetivo del Juzgador,
sino que el mismo debe encontrarse debidamente motivado, funddndose
en cuando menos una minima acfividad probatoria producida con las
comrespondienies Garantias Procesales que exige o  Constitucién,
tendientes a destruir o reforzar la Presuncién de Inocencia gue le asiste a
determinado acusado, sumado a elio que tales pruebas deben guardar
coherencia las unas con las ofras, esto es que sean ratificadas o
corroboradas, ello para poder asi reconstruir el hecho que se investiga v,

una vez redlizado esto, sobre la base de los hechos probados, emitir un
juicio y decision de derecho vdlido.

HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE DAN POR ACREDITADAS.

4.1. ESTA PROBADO, QUE LOS ACUSADOS GREGORIO ILLATOPA GALLARDO,
NICOLAS TIMOTEO REVILLA Y JULIO AUGUSTO NACION MOYA HAN
PERTENECIDO COMO DIRECTIVOS Y SOCIOS DE LA COOPERATIVA
AGRARIA HUALLAGA - VICHAYCOTO.



¢l

En efecto, esta primera cuestidn factica: con la declaracion de
Gregorio lllatopa Gallardo, en cudiencia de fecha 21-06-2021, manifestd:

¢Al seiior Julio Augusto Nacién Moyq, lo conoce?

De vista doctor lo conozco, como él frabaja en la universidad como
docente y yo también frabajo ahi como personal administrativo, yo trabajo
como 41 afios.

¢Y conoce usted al sefior Yuri lvan Condezo Tarazona?
No lo conozco Doctor.

¢De la Cooperativa Agraria Huallaga Vichaycoto y anexos Limitada,
usted es socio?

Mi papa era socio Pablo lilatopa Acosta, y yo no llegue a ser socio;
fallecié en el 2015.

¢Y cuando el fallece, usted ingresa como socio?

Si somos é hermanos e ingresamos con sucesion intestada solo
ingresamos a sus derechos de mi padre

¢ Usted tiene un terreno o lote que comresponde a ia Cooperativa Agraria
Huallaga Vichaycoto y anexos?

Si doctor, es la parcela 3 de la Cooperativa Agraria Huallaga
¢ Cudando ha adquirido esta parcela?

Si el aho 95 me posiciona a mi como herencia de mi padre

¢ Usted ha inscrito g esta parcela?

No le inscrito doctor como me dieron la cooperativa, no tenia la
intencion de inscribirlo.

¢ Posterior al ano 75 ha sido entregado de ofra forma?

Me han ido renovando, renovando vy en el afio 2015 me dan la escritura
publica.

L Usted dice que el aiio 2015 para que le enfreguen la escritura?
Testimonio era nomas, y lo pedi de acuerdo a ley.

¢Si al momento que le entregaron esta escritura le dijeron algo respecto
a este bien si estaba libre de gravamen?

No me han dicho nada, y en ningdn momento hasta la fecha no he
dejado esa parcela porgque he sembrado.

¢ Algin problema judicial ha tenido esta parcela?

No, ninguno.
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:Tenia conocimiento que esta parcela le pertenecia a otra persona?

No tenia conocimientfo a nada
LY posterior a los hechos?

Tampoco doctor hasta la fecha
:Ha actuado en complicidad para estafar al sefior Condezo?

No doctor.
¢El sefior Yuri ivan Condezo Tarazona te ha hecho una denuncia?
Si me denuncio por estafa, antes de la estafa no doctor.

- Con la Declaracién de Julio Augusto Nacién Moya, en audiencia de
fecha 21-09-2021, sefiala:

¢Usted conoce a Gregorio lllatopa Gallardo, desde cudndo y con qué
motivo?

Somos colegas de trabajo en la Universidad Hermilio Valdizan, él es
personal administrativo y el quien les habla docente, lo conozeo muchos
afos atrds mdas de 10 anos.

i Usted conoce al sefior Nicolds Timoteo Revilla?

También lo conozco doctor, por los afios de 1985, cuando por
cuestiones de trabajo llegue a la Cooperativa Agraria Huallaga Vichaycoto

.Y usted conace en quien vida Yiru lvédn Condezo Tarazona?

No doctor, no lo conoci.

:Usted conoce a la persona Maria Rosa Showing Villanuveva?

No lo congzco.

i Qué cargo tenia en dicha cooperativa?

Fui Presidente de la Comisién Liquidadora.

:En el cargo de presidente que usted sefiala que funciones tenia usted?

Las funciones concretas en el afo 2013, de aclarar escrituras publicas
que ya habian sido otorgadas por el Consejo Administrativo o Consejo de
Administracion a partir del afio 2008 en adelante hasta cuando se nombré
la comisién liquidadora, en otros casos se otorgd escritura de adjudicacion.

iUsted celebré un conirato de adjudicacién a favor del seiior lllatopa
Gallardo?

Si otorgue la escritura de adjudicacion, la fecha no lo puedo precisar,
cuyo lote estéd en Andabamba, por los afos 2014 o 2015, pero estd en la
escritura mds preciso.
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¢Usted tenia conocimiento si habia un testimonio de escritura piblica
anterior al afic 2015 donde usted otorgo escritura de adjudicacién a favor
del seior lllatopa Gallardo?

No tenia conocimiento.

(Ustedes verifican si el bien estd inscrito en los registros puUblicos el
nombre del propietario o un fercero?

Lo Gnico que verificamos es la resolucién y certificados de posesién.

4.2. ESTA PROBADO, que el agraviado YURI IVAN CONDEZO TARAZONA,
COMPRO EL TERRENO A LA SENORA MARIA ROSA SHOWING VILLANUEVA.

En efecto, esta segunda cuestion factica se encuentra acreditada en
merito a: la declaracién de Maria Rosa Showing Villanveva, en audiencia
de fecha 02-07-2021:

¢ Usted conoce alos sefhores Gregorio lllatopa Gallardo?
No sefior.
i Conoce o Nicolas Timoteo Revilla?

A el yo creo haber visto dos o tres veces, pero no recuerdo bien, en
Andabamba, lo vieron cuando usurparon un tereno que tengo.

¢Conoce usted al seior Julio Augusto Nacién Moya?

No lo conozco, pero tengo referencias de ese sefior, que también han
entfrade a usurpar un terreno.

¢ Usted dice que conoce a Yirv lvan Condezo Tarazona?
Si, lo conozco por intermedio de su papa, el sefior Jesls Condezo.
¢ A esta persona le ha vendido un bien inmuebile?

Si fe vendi una parcela en Andabamba, mire le vendi la parcela N°3 de
Andabamba que era mi propiedad registrado en los Registros Publicos, el
cual yo lo tenia alquilado por campanias para sembrios de productos de
pan llevar, esta campana consistia de 6 meses de 4 meses, pero siempre
tas personas que lo tenian, pero siempre las personas gue lo tenian no lo
tenian para una sola campaia sino a veces dos a veces tres, esta parcela
lo vendo en el 2013 en abril, es la primera quincena del mes de abril.

i Este bien que le vende al sefior Condezo tenia algin gravamen, o
hipotecq?

No ninguna.
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¢ Este bien que lo vende al sefior Yuri Ivan Condezo Tarazona desde
cuando lo adquiere?

Lo adquiero en el aflo de 1996.
¢ A quiénes lo adquiere?

Lo adquiero a la comisidn del sefor Doroteo de la Comision de Ventas,
el 22 de octubre del 1996

¢ Usted ha denunciado en alguna oportunidad al sefior Gregorio lllatopa
Gallardo por algin tipo de delito?

Al sefior lllatopa se le ha denunciado porque él ha usurpado ofros de
mis terrenos fambién, han invadido mis terrenocs.

Corroborade mediante Declaracién de Yuri Ivan Condezo Tarazona,
que se ha oralizado en audiencia de fecha 11-08-2021, por causa de
muerte. También con la copia certificada del TESTIMONIO de COMPRA
VENTA celebrada enfre el agraviado Yurl lvdn Condezo Tarazona y Maria
Showing Villanueva, el dia 11 de febrero del 2014, ante Notaria Publico de
Hudnuco Miguel Espinoza Figueroa, oralizado en audiencia de fecha 23-08-
2021. Y la Copia cerlificada de la Partida Registral N° 11044423, expedido
por la Oficina Registral de Hudnuco favor de Yuri ivén Condezo Tarazona,
de folios 19 a 24, oralizado en audiencia de fecha 23-08-2021.

4.3. ESTA PROBADO, QUE LOS DIRECTIVOS, NICOLAS TIMOTEQ REVILLA Y JULIO
AUGUSTO NACION MOYA HICIERON TRANSFERENCIA A GREGORIO
ILLATOPA GALLARDO, UN LOTE DE TERRENO DE 7,817.50 M2, UBICADO EN
LA PARCELA N° 03 DE LA LOCALIDAD DE ANDABAMBA, DISTRITO DE
PILLCOMARCA, PROVINCIA Y DEPARTAMENTO DE HUANUCO.

En efecto, esta tercera cuestion factica se encuentra acreditada en
merito a: las declaraciones de los acusados Gregorio lllatopa Gallardo,
declaro en audiencia de fecha 21-06-2021:

éPe la Cooperativa Agraria Huallaga Vichaycoto y anexos Limitada,
usted es socio?

Mi papad era socio Pablo llatopa Acosta, y yo no legue a ser socio;
fallecid en el 2015.

¢Y cuando el fallece, usted ingresa como socio?

Si somos 6 hermanos e ingresamos con sucesion intestada solo
ingresamos a sus derechos de mi padre

¢ Usted tiene un terreno o lote que comresponde a la Cooperativa Agraria
Huallaga Vichaycoto y anexos?

Si doctor, es la parcela 3 de la Cooperativa Agraria Huallaga
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¢ Cudndo ha adquirido esta parcela?
Si el afio 95 me posiciona a mi como herencia de mi padre
;Usted ha inscrito a esta parcela?

No le inscrito doctor como me dieron la cooperativa, no tenia ta

intencion de inscribirlo.

¢ Posterior al afio 5 ha sido entregado de otfra forma?

Me han ido renovando, renovando y en el afio 2015 me dan la escritura

publica.

¢Usted dice que el aiio 2015 para que le entreguen la escritura?
Testimonio era nomas, vy lo pedi de acuerdo a ley.

¢Si al momento que le entregaron esta escritura le dijeron algo respecto

a este bien si estaba libre de gravamen?

No me han dicho nada, y en ningin momento haosta la fecha no he

dejado esa parcela porque he sembrado.

£Algin problema judicial ha tenido esta parcela?
No, ninguno.

iTenia conocimiento que esta parcela le pertenecia o otra persona?

No tenia conocimiento o nada

&Y posterior a los hechos?

Tampoco doctor hasta la fecha

iHa actuado en complicidad para estafar al sefior Condezo?

No doctor.
¢El sefor Yuri ivédn Condezo Tarazona te ha hecho una denuncia?

Si me denuncio por estafa, antes de la estafa no doctor.

- La declaracion de Julio Augusto Nacién Moya, en audiencia de
fecha 21-09-2021.

¢ Usted conoce al seiior Nicolds Timoteo Revilla?

También lo conozco doctor, por los anos de 1985, cuando por

cuestiones de trabajo llegue a la Cooperativa Agraria Huallaga Vichaycoto

¢ Qué cargo tenia en dicha cooperativa?
Fui Presidente de la Comision Liquidadora.

¢En el cargo de presidente que usted sefala que funciones tenia?
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Las funciones concretas en el aho 2013 de aclarar escrituras publicas
que ya habian sido otorgadas por el Consejo Administrativo o Consejo de
Administracion a partir del afic 2008 en adelanie hasta cuando se nombrd
la  comisidbn liquidadora, en ofros casos se otorgd escrituras de
adjudicacion.

iUsted celebré un contrato de adjudicacién a favor del sedor lllatopa
Gallardo?

Si oforgue la escritura de adjudicacion, la fecha no lo puedo precisar,
cuyo lote estd en Andabamba, por los afios 2014 o 2015, pero estd en la
escritura mas preciso.

iUsted tenia conocimiento si habia un testimonio de escritura poiblica
anterior al afio 2015 donde usted otorgo escritura de adjudicacién a favor
del sefior lllatopa Gallardo?

No tenia conocimiento,

¢Ustedes verifican si el bien estd inscrito en los registros pUblicos el
nombre del propietario o un tercero?

Lo Unico que verificamos es la resolucion y certificados de posesion.

Comroborado con la documental: Copia certificada del TESTIMONIO de
Escrifura PUblica de Adjudicacion de propiedad de Bien Inmueble,
celebrada entre la Cooperativa Agraria Huallaga Vichaycoto v anexos
Ltda, en liquidacion, representados por los investigados Nicolds Timoteo
Revilla y Julioc Augusto Nacidon Moya a favor del también investigado
Gregorio llatopa Gallardo, oralizado en audiencia de fecha 23-08-2021.

4.4, ESTA PROBADO, QUE EL AGRAVIADO YURI IVAN CONDEZO TARAZONA,
NO HA SIDO ENGANADO, NI INDUCIDO A ERROR, NI AL ACTO DE
DISPOSICION PATRIMONIAL, POR PARTES DE LOS ACUSADOS.

Este extremo factico se acredita con las declaraciones de los acusados
Gregorio lllatopa Gallardo, en audiencia de fecha 21-06-2021, y
declaracion de Julio Augusto Nacidén Moya, en audiencia de fecha 21-09-
2021, en donde sefialaron que no conocen ol citado agraviado Yuri Ivan
Condezo Tarazona, por lo que o tuvieron tratos sobre la disposicion de la
Parcela N° 03 de la localidad de Andabamba, el cual habia adquirido por
compra de Maria Showing Villanueva.

La imputacion estd tipificado en el auto de enjuiciamiento en el articulo
196° tipo base y 196° A numeral 4) del Cédige Penal, donde prescribe: “El
que procura para sf o para ofro un provecho ilicito en perjuicio de tercero,
induciendo o manfeniendo en emor al agraviado mediante engdiio,
astucia, ardid u ofra forma fraudulenta, serd reprimido con pena privativa
de libertad no menor de uno ni mayor de seis afios”. Numeral 4 “Se realice
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4

con ocasién de compra o venta de vehiculos o bienes inmuebles”.
Exigiendo esta fipificacién que se le induzca o manfenga en error af
agraviado mediante engafo, astucia, ardid U ofra forma fraudulenta a fin
de que el agraviado enfregue su pafrimonio o se desprenda de su
patimonio a favor del agente o de un lercero; hecho que no se ha
acreditado en el presente juicio oral.

EN EL CASO CONCRETO

a) Del andlisis de los elementos de juicio reunidos en el presente
Juicio Oral, recopilados como resultado de la actividad
probatoria desplegada por el Ministerio Publico, asi como la
defensa del acusado, es que esta judicatura luego de la
correspondiente  deliberacién, ha llegado a las siguientes
conclusiones y subsecuente decision; la misma gue es resuliado
del juicio de discernimiento, la independencia en Id actuacién
judicial y la aplicacién de lareglas de valoracion de la prueba.

b) Respecto a la Preexistencia de la Cosa Materia del Delito

Nuestro ordenamiento juridico procesal penal ha establecido que en los
delitos contra el patrimonio deberd acreditarse la preexistencia de la cosa
materia del delito, con cualquier medio de prueba iddneo™. Ello significa
que en los delitos contra el patrimonio lo primero y esencial gue se debe
acreditar es la preexistencia, en este caso, dei bien enfregado al sujeto
activo; es decir, que el bien fuvo existencia anterior al hecho ilicito, ya que
si no se logra demostrar este requisito, el delito contra el Patrimonio no se
configura.

En el presente caso, el Ministerio PUblico ha referido que el perjuicio
econdmico sufrido por el agraviada ha sido la transferencia de un tereno
de su propiedad, el que lo adquirid por compra-venta. Al respecto, del
acervo probatorio, se tiene la Copia certificada del TESTIMONIO de
Escritura PUblica de Adjudicacion de propiedad de Bien inmueble por la
parte de la Cooperativa Agraria Huallaga - Vichaycoto y anexos en
liquidacion representado por los imputados Julio Augusto Nacidén Moya y
Nicolds Timoteo Revilla {presidente y secretario de dicha cooperativa), a
favor del también imputado Gregorio llatopa Gallardo del Lote De Terreno
De 7817.50 M2, Ubicado En La Parcela N° 03 De la Locdalidad De
Andabamba, Distrito De Pilcomarca, Provincia Y Deparfamento De
Hudnuco.

Documentos estos que resuttan suficientes para acreditar la
preexistencia del bien mueble de propiedad.

2 Numeral 1) del articulo 201° del Cédigo Procesal Penat,
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c) sobre la Configuracién del Delito de Estafa, concurrencia de sus
elementos fipicos

De acuerdo al contexto, se debe acreditar el engano u otra forma
fraudulenta como perfeccionamiento de la conducta de los agentes.

a. B engafio, astucia, ardid v otra forma fravdulenta. En el
presente caso, el senor fiscal no ha invocado ninguno de estas
formas fraudulentas, ha sefialado gue los acusados Gregorio
llatopa Gallardo y Nicolds Timoteo, en su condicién de
Presidente y Secretario de la Comision Liquidadora de la
Cooperativa  Agraria  Huallaga - Vichaycoto, hicieron
fransferencia ilegalmente mediante escritura  publica de
adjudicacién de la parceia N° 03 o favor de Gregorio lllatopa
Gallardo, inmueble que seria de propiedad del agraviado Yuri
wdén Condezo Tarazond, quien en vida fuera.

b. SegUn la tesis fiscal no sefialé el engaito u otras formas
fraudulentas:

d) Induccién a error o mantener en él.

Respecio a este extremo, de las declaraciones de los acusados, no se
ha verificado que hayan inducido a efror o mantenerlo en &l al agraviado
para la adjudicacion del temeno de Andobamba, dado que del
Instrumento Notarial expone la conformidad de la parte agraviada de la
adquisicion del lote de terreno, conociendo su extension y el estado del

mismao.

e) Perjuicio por desprendimiento patrimonial.
Este presupuesto no se encuadra con la descripcion del hecho,
toda vez que, si bien existié un desprendimiento patrimonial de la
parte agraviada, esta fue en razén de la adjudicacién de
propiedad gue efectivamente se realizd mediante instrumento
notarial.

f) Obtencién de provecho indebido para si o para un tercero

Finalmente, efectivamente se produjo el provecho a favor del acusado
Gregorio llatopa Gallardo, el mismo que fue producio de la adjudicacion
que le hacen sus coacusados, mds No de parte del agraviado Yuri tvan
Condezo Tarazona.

g) Conclusiones.

1. Respecto a la configuracion del delito de estafa, esta no se ha
configurado, dado que los elementos objetivos y subjetivos del
tipo penal no han concurrido en la sucesion y desarrolio de los
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hechos, dado que no se acreditd error ni engafio u otra forma
fraudulenta en el que habrian hecho incunir al agraviado Yuri
lvan Condezo Taragzond, para que sé desprenda de su
propiedad inmueble, en la adjudicacion que redlizaron los
acusados Julio Augusto Nacion Moya 'y Nicolds Timoteo Revilla
a favor del acusado Gregorio lloiopa Gallardo, como
Presidente y Secretario de la Comision Liquidadora de la
Cooperativa Agraria  Huallaga - Vichaycoto. Resultando
atipica esta conducta para sl delito de Estafa Agravada,
tipificada en los articulos 196° y 196 A numeral 4} del Codigo
Penal.

2. Respecto al delito de estafa se debe tener en consideracion
que lo que se reprocha al agente es conseguir que el propio
agraviado le fraslade a su esfera de dominic su propio
patrimonio; es decir, el aspecto objetivo de este delito requiere
que el agente obtenga un provecho ilicito, para lo cual debe
de mantener en error al agraviado por medio del engafio,
astucia o ardid. (Exp. N° 1347-97-Lima. Data 30,000. G.J.).

3. De lo actuado, se ha acreditado que el agraviado quien en
vida fuera Yuri Ivén Condezo Tarazona, tener registrado en los
Registros PUblicos la compra-venta del inmueble Parcela N° 03
de la localidad de Andabamba a su favor, el mismo gue se
reserva su derecho de hacerlo valer su derecho de propiedad
en la via correspondiente.

Es asi, que en esfricto a todo lo expuesto y estando al fundamento de
derecho invocado, es que la Judicatura como se pudo observar luego de
haber analizado la causa desde todas sus épticas y habiendo culminado
un largo y tedioso juicio, y como quedd expuesto no estd demosirada en
forma fehaciente la Responsabilidad Penal en calidad de AUTORES los
acusados por el delito Contra el Pafrimonio en la modalidad de Estafa
Agravada, decision a la que se ha llegado toda vez que como s& vio en el
literal 4.1 4.2, 43 y 4.4 de esta resolucion, esta Judicatura explicod
ampliamente las razones gue concluyeron con la determinacion de que no

se ha acreditado los cargos materia de acusacién fiscal.

Y, estando que la norma y la jurisprudencia han establecido que para
condenar G uUna persona  es  necesario demostrar  totalmente su
responsabilidad sin margen de error ni duda, tal situacién no ha podido ser
demostrada totalmente en este proceso, precisamente por o acreditarse
con pruebas suficientes los hechos; situacion que definitivamente impide
emitir un juicio de opinién sobre la Responsabilidad Penal del gcusado, por
lo que ante tal situacion debe emitirse una SENTENCIA DE TIPO
ABSOLUTORIA.
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QUINTO: IMPOSICION DE COSTAS.

Teniendo en cuenta que si bien el Representante del Ministerio PUblico ha
sido vencido en juicio, sin embargo de conformidad a lo previsto en el
Articulo 499° inciso 1) del Nuevo Codigo Procesal Penal: “...1. EstGn exentos
del pago de costas los representantes del Ministerio Publico, los miembros
de las Procuradurias Publicas del Estado, y los abogados y apoderados o
mandatarios de las partes, asi como los Poderes Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, el Ministerio Publico, los Organos Constitucionalmente Autonomas,
los Gobiernos Regionales y Locales, vy las Universidades PUblicas...", razdn
por la cual no corresponde imponerlo.

PARTE DECISORIA.

Por los fundamentos expuestos, valorando las pruebas y juzgando los
hechos segin |a sana crifica, en especial conforme a los principios de la
l6gica. y en aplicacion de los articulos citados y ademds los articulos 1V del
Titulo Preliminar, 12, 25, 29, 44, 45, 46, 93 del Cédigo Penal y articulos 393,
397 y 398 del Codigo Procesal Penal, el Juez del Tercer Juzgado Pendl
Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco:

FALLA:

1) ABSOLVIENDO a los acusados GREGORIO ILLATOPA GALLARDO, NICOLAS
TIMOTEO REVILLA Y JULIO AUGUSTO NACION MOYA de los cargos que le
imputa el Representante del Ministefio PUblico como AUTORES, de la
Comision del delito Contra el Patrimonio en la modalidad de ESTAFA
AGRAVADA, en agravio de YURI IVAN CONDEZO TARAZIONA.

2) En consecuencia, ORDENO que consentida o ejecutoriada gue sea la
presenie sentencia, se ARCHIVE definitivamente en donde corresponda,
y s& ANULEN los antecedentes policiales o judicicles del absuelto, que se
pudieron haber originado con ocasion de la presente causq,
OFICIANDOSE con tal fin a las autoridades competentes. Sin Costas.

3) ORDENO ademds el CESE de cualquier medida de coercion y la
restitucion de los objetos afectados al proceso que no estén sujetos a
comiso de propiedad del acusado que forme parte del proceso, si los
hubiere.

4) SE DEJA A SALVO el derecho de la parte agraviada de hacerio valer en
la via que crea comespondiente.

5) DEJESE SIN EFECTO las ordenes de ubicacién y caplura imparfidas a
NICOLAS TIMOTEO REVILLA en su contra, en mérifo de la presente
sentencia y por los hechos materia de este proceso, OFICIANDOSE con
dicho fin a las autoridades competentes.

4) Ensu oportunidad ARCHIVESE el presente donde comresponda.
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Témese razdn y hagase saber.

NOTIFIQUESE.
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