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Cayhuayna, 03 de diciembre de 2024.

VISTO; Nueva Eleccion de Decanos de las facultades de Ciencias Agrarias y Ciencias Contables
y Financieras de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan y;

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucién Asamblea Universitaria N° 0001-2023- UNHEVAL, de fecha 29 de
diciembre de 2023, se resuelve elegir a los siguientes docentes y estudiantes como miembros titulares y
accesitarios del Comité Electoral Universitario de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan de Huanuco,
iniciando sus funciones a partir del 29 de diciembre de 2023;

Que, de acuerdo al segundo parrafo del articulo 72 de la Ley N.° 30220 — Ley Universitaria,
debidamente concordado con el articulo 159 del Estatuto de la UNHEVAL y articulo 7, literal 7.1 del
Reglamento General de Elecciones 2024 de la UNHEVAL, EL COMITE ELECTORAL ES AUTONOMO
y se encarga de organizar, conducir y controlar los procesos electorales, asi como de pronunciarse sobre
las reclamaciones que se presenten, SUS FALLOS SON INAPELABLES;

Que, con Resolucion N° 221-2024-UNHEVAL-CEU, de fecha 20 de noviembre de 2024, se
aprobd la Convocatoria y Cronograma de la Nueva Eleccion de Decanos de las Facultades de Ciencias
Agrarias y Ciencias Contables y Financieras, se prevé con Actividad N° 11 “Recepcidn de interposicion
de tachas’, teniendo como fecha de inicio el 28 de noviembre de 2024 y fecha final el 29 de noviembre
de 2024, desde 8: 30 am a 12: 30 pm y 3: 00 pm a 5: 00 pm, es asi que, el docente Mg. Eusebio Luna
Ramos personero alterno de la Lista “Excelencia Académica”, presenta una carta S/N° con fecha 29 de
noviembre de 2024 a horas 13: 00 pm., interpone tacha contra el candidato Dr. Cayto Didi Miraval
Tarazona de la Facultad de Ciencias Contables y Financieras de la Lista “Innovacion Contable”; la cual
se verifica que presentd dentro del plazo estipulado en el cronograma electoral, argumentando en su
petitorio lo siguiente:

(...) primero: que el Comité ha declarado nulidad de la Eleccion de Decano de la Facultad de
Ciencias Contables y Financieras, debido a que el candidato Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona, personero
general Dr. Josué Canchari De La Cruz y la estudiante simpatizante de la Lista “Innovacion Contable”,
han transgredido articulos sobre prohibiciones establecidas en el Reglamento General de Elecciones de
la UNHEVAL para el proceso llevado el 14 de noviembre de 2024. Segundo: Por los motivos expuestos
en el fundamento anterior, ha quedado probado que, el candidato a Decano de quien hemos solicitado
la tacha no goza de buena conducta electoral; toda vez, que su participacion empafiaria dicho proceso
electoral, lo que traeria consigo un desprestigio no solo en la facultad, sino en toda la UNHEVAL. Tercero:
Que, es muy conocido en la Facultad de Ciencias Contables y Financieras y en la propia UNHEVAL, el
caracter impulsivo y violento del docente tachado, lo cual pone en riesgo la integridad fisica y moral de
quienes somos integrantes de la comunidad universitaria y especialmente de la Facultad de Ciencias
Contables y Financieras; prueba de ello es que el dia 26 de noviembre de 2024, intentd agredirlo al
Decano de nuestra Facultad , en su propio despacho del decanato; hecho que ha merecido que el
decano Dr. José Falcon Riva Agliero, haya formulado denuncia ante el Tribunal de Honor. Cuarto: que,
asimismo el art. 87 de la Ley Universitaria, respecto a los deberes del docente establecido en los
numerales 87.1 Respetar y hacer respetar el estado social, democratico y constitucional de derecho; 87.8
respetar y hacer respetar las normas internas de la universidad; 87.9 observar conducta digna. Quinto:
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Que, existe la Doctrina Jurisprudencial Vinculante, (...) el delito de induccion al voto es un delito contra
el derecho de sufragio, de pura actividad de peligro concreto y solo puede cometerse una vez que existen
candidatos elegibles (...), en el mismo documento, alcances tipicos de induccion al voto, vigésimo tercero
(...) para la consolidacion del principio democratico, es Estado ha estimado recurrir al derecho penal art.
356 Articulo 356.- Induccion a no votar o hacerlo en sentido determinado “El que, mediante dadivas,
ventajas o promesas trata de inducir a un elector a no votar o a votar en un sentido determinado, sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de cuatro afios”.

De conformidad con el Art. 36.6 del Reglamento General de Elecciones y en el Cronograma
electoral se prevé como Actividad N.° 12 — “Traslado de Tachas”, con fecha de inicio y final, el dia 29 de
noviembre de 2024 en el horario de 6.30pm., acto seguido con Oficio N.° 219-2024-UNHEVAL-CEU, se
envia via mesa de partes virtual a las 15:24 pm., al Personero General de la Lista “Innovacion Contable”,
a efectos de que pueda absolver la tacha conforme a sus facultades y en el plazo previstos en el
Cronograma Electoral, mediante mesa de partes presencial de fecha 02 de diciembre de 2024 a horas
16:55 pm presentd al Comité Electoral Universitario el escrito de descargo de tacha manifestando lo
siguiente:

(...) primero: Por lo que es fundamental aclarar que las acusaciones presentadas no se
sustentan en pruebas concretas y verificables. Las acciones realizadas por mi persona fueron siempre
dentro del marco legal y reglamentario establecido para el proceso electoral. En este sentido: La conducta
desplegada por mi persona y el Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona y la sefiorita Ana Maria Sobrado Anyosa
se realizaron conforme a los principios éticos y normativos que rigen las elecciones universitarias,
garantizando una campafia basada en propuestas académicas yadministrativas que benefician a la
facultad. Segundo: Que la conducta electoral del Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona fue realizada de
manera adecuada y respetuosa durante todo el proceso. Las acusaciones de mala conducta electoral
carecen de fundamento y no han sido respaldadas por evidencia suficiente que justifique una tacha.
Asimismo, el Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona, ha demostrado un compromiso constante con el desarrollo
académico y administrativo de la Facultad de Ciencias Contables y Financieras, lo que contrasta con las
alegaciones presentadas. Tercero: Puesto que, el Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona cuenta con una
reputacion y una trayectoria profesional ejemplar dentro de la Facultad de Ciencias Contables y
Financieras. No existen antecedentes documentados que respalden las alegaciones sobre su caracter
violento o impulsivo. Las acusaciones parecen basarse en percepciones subjetivas y no en hechos
comprobables. Por lo que el supuesto incidente mencionado del 26 de noviembre, donde supuestamente
intentd agredir al actual Decano, carece de sentido, pues de tales acusaciones no hay evidencia que
demuestre una intencion real de agresion por parte del Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona, ni se han
presentado pruebas fehacientes sobre este hecho. Cuarto: Que estas acusaciones carecen de
fundamento sélido y se basan en percepciones subjetivas mas que en hechos comprobables. En ese
sentido es necesario aclarar que: a) en todo momento se ha actuado con respeto al Estado de Derecho,
demostrando un compromiso constante con el respeto al estado social y democratico, participando
activamente en actividades académicas y promoviendo un ambiente de dialogo y respeto dentro de la
comunidad universitaria, b) se ha actuado en cumplimiento de Normas Internas, puesto que ha sequido
todos los procedimientos establecidos para la postulacion como Decano y no hay evidencia que
demuestre que haya infringido alguna norma interna que justifique la tacha y c) se ha tenido una conducta
digna y profesional a lo largo del proceso electoral. Quinto: Es fundamental aclarar que estas
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acusaciones carecen de fundamento solido y no se sustentan en pruebas concretas. Puesto que hay una
inexistencia de Induccion al Voto y segun lo establecido por la doctrina jurisprudencial vinculante, el delito
de induccion al voto es un delito contra el derecho al sufragio que solo puede cometerse cuando existen
candidatos elegibles. En este caso, es importante resaltar que no se ha demostrado que mi persona haya
inducido a algun elector a votar o a no votar mediante dadivas, ventajas o promesas. Asimismo, nuestras
conductas siempre fueron transparente llevando a cabo una campafia electoral de manera transparente
y respetuosa, centrando un mensaje en propuestas académicas y administrativas que benefician a la
Facultad. No se han presentado evidencias que demuestren que haya utilizado métodos ilicitos para
influir en el voto de los electores. En ese sentido es necesario recordar el Principio Democratico y
Participacion lgualitaria que, sefiala que: “La participacion igualitaria y libre de los ciudadanos es
fundamental para la consolidacion del principio democratico”.

En este sentido, corresponde analizar si la tacha interpuesta en contra de la Lista “Innovacion
Contable, incurre en causal de tacha por los fundamentos ya expuestos en péarrafos precedentes, por tal
motivo, el CEU en uso de sus funciones y facultades procedera a resolver conforme al Reglamento
General de Elecciones de la UNHEVAL y normas conexas en materia de procesos electorales; cabe
resaltar que las tachas deben referirse a una infraccion producia en contra de los requisitos establecidos
para inscribir una lista de candidato, en este caso en el Art. 69 de la Ley Universitaria concordante con
el Estatuto de la UNHEVAL y el Reglamento General de Elecciones 2024 establecido en el Art. 22- Son
requisito para ser elegio Decano: a) Ser ciudadano en ejercicio. b) Ser docente ordinario en la categoria
principal en el Perti o haberlo sido en el extranjero, con no menos de 10 afios en la docencia universitaria
y con no menos de tres (3) afios en esta categoria y estar adscrito a la facultad que postula. c) Tener
grado academico de doctor o maestro en su especialidad, el mismo que debe haber sido obtenido con
estudios presenciales; este sera entendido como cualquiera de las siguientes alternativas: a) Maestria o
doctorado en el mismo campo profesional en el que se encuentran las carreras profesionales de facultad;
0, b) Maestria o doctorado en programa académico con contenidos afines o complementarios a los de
los programas académicos de la facultad; o, ¢c) Maestria o doctorado que guarde correspondencia directa
o complementaria con su formacién previa de pregrado y/o maestria, segun corresponda, la cual debera
tener contenido afin a los programas académicos de la facultad. d) No tener sentencia judicial
condenatoria ejecutoriada. e) No estar consignado en el Registro Nacional de Sanciones de Destitucion
y Despido. habiendo dilucidado el presente cuestionamiento de la tacha corresponde desestimar, debido
a que la peticion formulada sobre la conducta electoral y hechos que fueron suscitados en un proceso
electoral anterior no corresponde a una causal de tacha, asimismo son de conocimiento del Tribunal de
Honor Universitario, quien de acuerdo a sus atribuciones tiene la facultad de emitir juicios de valor sobre
toda la cuestion ética;

Que, en Sesion Ordinaria N° 12 de fecha 03 de diciembre de 2024, los Miembros del Comité
Electoral garantizando el normal funcionamiento y la participacion democratica de los electores, concluy6
que debe declararse IMPROCEDNETE LA TACHA, presentado por el Personero Alterno de la lista
Excelencia Académica;

Estando a las atribuciones conferidas al Comité Electoral Universitario de la UNHEVAL, por Ley
Universitaria N.° 30220, el Estatuto de la UNHEVAL y la Resolucion Asamblea Universitaria N.° 0001-
2023- UNHEVAL;
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SE RESUELVE:

1. DECLARAR IMPROCEDENTE el pedido de tacha contra la Lista “Innovacion Contable”,
interpuesto por el personero alterno de la Lista “Excelencia Académica’, para la Nueva Eleccién de
Decanos de las Facultades de Ciencias Agrarias y Ciencias Contables y Financieras, por lo expuesto en
los considerandos de la presente Resolucion.

2. NOTIFICAR la presente resolucion a los érganos correspondientes y al Personero General de
la Lista Excelencia Académica.

Registrese, comuniquese y archivese.

/\_

N
/'/;W \\%A - \\Y »

PRESIDENTE DEL CEU

EAML/afcl
DISTRIBUCION:
Rector/VRacad/VRInv //Facultad/CU/AU/SG/TRANSP./Archivo.
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UNIVERSIDAD NACIONAL
HERMILIO VALDIZAN - HCO,

COMITE FLECTORAL

2 9 NOV. 2024 Sumilla: INTERPONGO TACHA AL

CANDIDATO DE DECANO A LA

RECIBIDO FACULTAD DE CIENCIAS CONTABLES
nera_dice e SO 1 Y FINANCIERAS, DR. CAYTO DIDI

MIRAVAL TARAZONA.

SENOR PRESIDENTE DEL COMITE ELECTORAL UNIVERSITARIO DE LA UNIVERSIDAD
NACIONAL HERMILIO VALDIZAN DE HUANUCO.

Mg. EUSEBIO LUNA RAMOS, identificado
con DNl N° 22555970, en mi calidad de
personero alternoc del candidato a la
Eleccion de Decano de la Facultad de
Ciencias Contables y Financieras, por la lista
No. 01 Excelencia Académica; DR. JULIO
AUGUSTO NACION MOYA; ante usted me
presento y digo:

I.| PETITORIO

Que, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo No. 36° Régimen de tachas, del
Reglamento General de Elecciones 2024 de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan
de Huanuco vy, dentro del plazo establecido en el Cronograma para la Nueva Eleccién

Dec¢anos; en atencidn a los siguientes fundamentos:
Il.- FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero.- Que, el Comité de su presidencia, ha declarado la nulidad de la eleccion del
Decano de la Facultad de Ciencias Contables y Financieras; llevado a cabo el dia 14
del mes en curso, debido a que tanto el candidato por la Lista No. 07.- Innovacidn
Contable; Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona, como su personero Dr. Josué Canchari De
la Cruz, como también la Estudiante simpatizante de dicha lista, Ana Maria Sobrado
Anyosa; han transgredido articulos sobre prohibiciones establecidas en el
Reglamento General de Elecciones de la UNHEVAL para el proceso electoral llevado
a cabo el 14 de noviembre del 2024; hechos denunciados por el recurrente en su
condicion de personero titular de la lista No. 01-Excelencia Académica y, que fueron
acogidos por el Comité de su presidencia que, ha conllevado a que, el Comité de su
presidencia, anulara la eleccién del Decano de la Facultad de Ciencias Contables y
Financieras (Resolucién No. 218-2024-UNHEVAL-CEU, de fecha 19 de noviembre de
2024}y, convocara a nuevas elecciones para el 10 de diciembre del 2024.

Segundo.- Que, al haberse anulado las elecciones de Decano, por los motivos
expuestos en el fundamento anterior; ha quedado probado que, el candidato a



decano de quien estamos solicitando !a tacha, no goza de buena conducta electoral
que, le impide a que participe como candidato en las nuevas elecciones al decanto
de la Facultad de Ciencias Contables y Financieras, que va a llevarse a cabo el 10 de
diciembre del 2024.; toda vez, que su participacién empafaria dicho proceso
electoral, lo que traeria consigo un desprestigio no sélo para la Facultad, sino para
toda la UNHEVAL, que tanto esfuerzo significé por parte de las autoridades, docentes,
personal administrativo, egresados y estudiantes, lograr que la institucion se ubique
el 9no. lugar del rankin de las mejores universidades publicas del pais.

Tercero.- Que, es muy conocido en la Facultad de Ciencias Contables y Financieras y,
en la propia UNHEVAL, el carécter impulsivo y violento del docente tachado; lo cual
' pone en riego la integridad fisica y moral de quienes somos integrantes de la
comunidad universitaria y, especialmente de la Facultad de Ciencias Contables y
Financieras, por el tipo de persona que es el tachado; prueba de ello es que, debido
a la anulacién de su eleccién como decano, se ha dedicado a perseguir con jnsultos e
intentos de agresion fisica a quienes somos integrantes de la lista No 1; prueba de
ellos es, que el dia 26 del mes en curso, intentd agredirlo al decano de nuestra
fasultad, en su propio despacho del decanato; hecho que ha merecido que el Decano;
doctor José Falcon Riva Agliero, haya formulado denuncia ante el Tribunal de Honor
e’la UNHEVVAL, el mismo que se encuentra en la etapa de calificacion por parte de
icho Tribunal(acompafiamos pruebas).

uarto.- Que, asi mismo, el Art. 87 de la Ley Universitaria Ley N° 30220, respecto a
Deberes del docente establece en los numerales: 87.1 Respetar y hacer espetar
el'estado de social, democrdtico y constitucional de derecho; 87.8 Respetar y hacer
respetar las normas internas de la universidad: 87.9 Observar conducta digna.

Quinto.- Que, existe la Doctrina Jurisprudencial Vinculante?, “(...} El delito induccidn
al voto es un delito contra el derecho al sufragio, de pura actividad de peligro
concreto y solo puede cometerse, una vez que existan candidatos elegibles. {..)"; asi
mismo, en el mismo documento, Alcances tipicos de induccion al voto, Vigésimo
tercero.- “(..) para la consolidacién del principio democratico, mediante la
participacion igualitaria y libre de los ciudadanos, el estado ha estimado fundamental
recurrir al derecho penal, como méximo y mas severo instrumento de control social.
Asi, se ha previsto en el Cédigo Penal, Titulo XVII, una serie de delitos contra la
voluntad popular y en un Capitulo Unico. Delitos contra el Derecho al sufragio. Uno
de los tipos penales es el referido a la induccién al voto, cuyo texto es el siguiente:
“Articulo 356.- Induccion a no votar o a hacerlo en sentido determinado
El que, mediante dddivas, ventajas o promesa trata de inducir a un elector
@ no votar o a votar en un sentido determinado, serd reprimido con
pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de cuatro afios”

1 Corte Suprema de Justicia de la Repiblica. Sala Penal Permanente. Casacicn N° 760-2016, Sentencia de Casacion, Lima, veinte de

marze de 2017,



Sexto.- Por los fundamentos expuestos anteriormente; reiteramos nuestra solicitud
de tacha contra el docente, Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona, a efectos que se le
excluya de participar en el proceso eleccionario del Decano de |a Facultad de Ciencias
Contables y Financieras.

lil.- FUNDAMENTOS DE DERECHO

Consideramos como fundamentos de derecho, fas siguientes normas juridicas que
respaldan nuestra peticién:

1.- Constitucion Politica; articulo {articulos 239, )
2.- Ley Universitaria 30220; articulo 872, numerales 1, 8 y 9.

3.- Reglamento General de Elecciones de la UNHEVAL, articulo 579, articulo 78¢,
numeral 6, literal a).

4.- Cédigo de Etica de la Funcién Publica — Ley 27815( numerales 1 y 2 del articulo
69).

5.- Codigo de Etica de la UNHEVAL (Articulo 62, Capitulo 11 de los Valores Eticos
Generales).

IV. MEDIOS PROBATORIOS:

1. A mérito de la Resolucion No. 218-2024-UNHEVAL-CEU de fecha 19 de
noviembre del 2024, del Comité Electoral Universitario de la UNHEVAL, que
declara procedente la solicitud de nulidad del proceso electoral de eleccion del
decano, solicitada por el personero titular de la lista No. 01 — Excelencia
Académica.

2. A mérito del expediente completo de solicitud de nulidad del proceso electoral
del decano de la Facultad de Ciencias Contables y Financieras de la UNHEVAL; el
mismo que obra en el comité de su presidencia.

3. A mérito de la denuncia efectuada por el decano de la Facultad de Ciencias
Contables y Financieras de la UNHEVAL, Dr. José Angel Falcdn Riva Agiiero, de
fecha 26 de noviembre del 2024, contra el docente tachado Dr. Cayto Didi
Miraval Tarazona, por agresién verbal e Intento de agresion fisica; denuncia
realizada ante el Tribunal de la UNHEVAL.

.~ C'asq&'ofv\ N 7?(0 -X20/C - L a ,Z;'deyfﬂo.o(

POR LO TANTO:
Solicito a usted sefior Presidente; proceder conforme a
Ley.

e
VTE:

SERSONERO AyrERNo DE LA LISTA No.1

/8
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Huanuco, 19 de noviembre de 2024,

VISTO: la solicitud de nulidad del proceso electoral de Eleccién del Decano de la Facultad de Ciencias
Contables y Financieras de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan, presentado por el Personero General de fa
Lista 1- Excelencia Académica;

CONSIDERANDO:

et

Que, mediante Resolucion Asamblea Universitaria N° 0001-2023- UNHEVAL, de fecha 29 de
diciembre de 2023, se resuelve elegir a los siguientes docentes y estudiantes como miembros titulares y
accesitarios del Comité Electoral Universitario de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan de Huanuco,
iniciando sus funciones a partir del 29 de diciembre de 2023;

Que, de acuerdo al segundo parrafo del articulo 72 de la Ley N.° 30220 — Ley Universitaria,
debidamente concordado con el articulo 159 del Estatuto de la UNHEVAL y articulo 7, literal 7.1 del
Reglamento General de Elecciones 2024 de la UNHEVAL, EL COMITE ELECTORAL ES AUTONOMO
y se encarga de organizar, conducir y controlar los procesos electorales, asi como de pranunciarse sobre
las reclamaciones que se presenten, SUS FALLOS SON INAPELABLES;

Que, Documento S/N, con fecha 18 de noviembre de 2024, a horas 11:01 am, viamesa de partes
presencial, el Personero General de la Lista N.° 01 - Excelencia Académica, interpone Recurso de
Nulidad de 1a Eleccion de Decano de la Facultad de Ciencias Contables y Financieras, de la revision de
los fundamentos de hecho, se colige lo siguiente: primero. — Que el docente Josué Canchari De La Cruz
en su condicién de Personero General de la lista 7. Innovacién Contable, ha incumplido 1o dispuesto por
el art. 57 del Reglamento General de Elecciones y asimismo ha vulnerado el Pacto Etico Electoral,
numeral 2, incitando a los estudiantes a que, voten por la lista N°® 7,

Que, con relacion al presente punto no corresponde emitir pronunciamiento, ya gque, no
constituye una causal expresa para ia nulidad del proceso electoral (asunto central del recurso
presentado por el Personero General de Excelencia Académica); no obstante, por razones didacticas e
ilustrativas, es necesario precisar lo siguiente que, ol articulo 57 de! Reglamento General de Elecciones
de la UNHEVAL, sefiala que: “De fas propagandas electorales. Toda propaganda electoral culminaré 24
horas antes del acto de votacion. Queda prohibido realizar pintas o pegar propaganda electoral en las
paredes de los edificios de la UNHEVAL. El incumpfimiento de esta disposicion conlfevara a la imposicion
de |a sancién correspondiente; por lo cual, tal como se desprende de la norma, su incumplimiento acarrea
la imposicion de una sancion (multa) a la Lista que infrinja dicha disposicion, mas no viene a ser una
causal de nulidad total del proceso electoral;

Segundo. - Que el 14 de noviembre, ol dia la eleccion a el Candidato a Decano Dr. Cayto Didi
Miraval Tarazona, ingreso a aula 305 del pabellon 4 de la Facuitad de Ciencias Contables y Financieras,
cuando el docente Alember Angulo Chéavez estuvo en el salon en el curso de Matematica Financiera Il
con 47 alumnos, para intimidar y sobomnar el voto de los estudiantes. Tercero. - Que, el dia de la eleccion
14/11/24, a estudiante Ana Maria Sobrado Anyosa, allegada a la lista N° 7, ha enviado mensaje de texto
a un grupo de estudiantes por medio del whatsApp, ofreciendo bonificacion en puntos de notas de
evaluacion de los cursos a cargo de los docentes de la agrupacién de Innovacion Contable (lista N° 7).
Cuarto. - Que, un dia antes y el mismo dia de la eleccion (13 y 14 de noviembre de 2024); el exdocente

Ay, Universitaria 601 - 807 - Ciudad Universitaria — Edifico Central Block "B 1er. Piso — Teléf. 062-591060 Anexo:2630
Email: comiteelectoral@unheval.edu.pe
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de Honor en mérito sus atribuciones establecidas en el Estatuto de la UNHEVAL, para que realice las
acciones pertinentes y, asimismo se procedié a determinar que es necesario llevar las elecciones
complementarias a Decano de la Facultad de Ciencias Contables y Financieras;

Estando a las atribuciones conferidas al Comite Electoral Universitario de la UNHEVAL, por Ley
Universitaria N.° 30220, el Estatuto de la UNHEVAL y 1 Resolucion Asamblea Universitaria N.© 0001-
2023- UNHEVAL,

SE RESUELVE:

1. DECLARAR PROCEDENTE el Recurso de Nulidad parcial de la eleccién a Decano de la
Faculad de Ciencias Contables y Financieras, llevado a cabo el 14 de noviembre de 2024, presentado
por el Personero General Tito Elias Huaynate Delgado de la Lista N° 1- Excelencia Académica mediante
Documento S/N, con fecha 18 de noviembre, a horas 1151 am, via mesa de partes presencial.

2 DAR A CONOCER la presente resolucién a los 0rganos correspondientes.

Registrese, comuniquese y archivese.

) "f'\%)
_ L il )
Dr. ATOLIO MELGAREJO LEANDRO GANGELS ANCISCO CALER LUis
ARIO DELYCEV

ESIDENFEDEL CEV

EAM]fafc]
DISTRIBUCION:
ReciorVRacad/VRIny (Facultadi CUVAUISGIT RANSP fArchivo.

Av. Universitaria 601 — 607 - Giudad Universitaria — Edifico Central Block “B” fer. Piso — Telef. 062-591060 Anex0:2630
Email: comiteelectoral@unheval.edu.pe
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;uruarwr,x;lﬁ?ug TG VAT SUMILLA: Presento denuncia contra el
i BECiny < . i docente Cayto Didi Miraval
i 27 NOV 202 Tarazona por agresion verbal e
e 0-% - intento de agresion fisica.

W

SERNOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL DE HONOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL

HERM

ILIO VALDIZAN ppﬁuﬁmuco.

.

JOSE ANGEL FALCON RIVA AGUERO;
Decano de la Facultad de Ciencias
Contables y Financieras, identificado con
DNI N° 22407631, con domicilio real en
Prolongacién Aguilar N° 107 en la ciudad
de Huanuco; ante Ud. con el debido

respeto me presento y eXpongo:

PETITORIO:

Que, recurro ante su Despacho, con el objeto de DENUNCIAR Al
DOCENTE DR. CAYTO DIDI MIRAVAL TARAZONA; POR AGRESION
VERBAL E INTENTO DE AGRESION FISICA; sucedido el dia de ayer 26 de
noviembre del 2024, a horas 8.40 de la mafiana aproximadamente en mi
Despacho del Decanato de la Facultad de Ciencias Contables vy
Financieras{Pabellén 4 — Cuarto Piso) de la ciudad universitaria de
Cayhuayna; en donde soy decano en ejercicio y, SOLICITAR SE SANCIONE
a dicho docente, de conformidad con las normas legales existentes por
dicho hecho de suma gravedad; en atencién a los siguientes
fundamentos:

FUNDAMENTO DE HECHO.




/4

mismo, el literal I) expresa: “Respetar a la persona y la honorabilidad de
sus colegas, de los estudiantes y del personal no docente”. Estas mismas
disposiciones se establecen en el Reglamento General de la UNHEVALy el

Reglamento del Docente Valdizano.

Segundo.- Que, la norma externa que regula la conducta del docente
denunciado, estarfa enmarcado en el numeral 17 del articulo 52 de la ley
universitaria 30220( {Etica Pablica y profesional), sobre ia ética publicay
profesional; como también el numeral 9 del articulo 872 de {a misma ley

universitaria (observar conducta digna).

PRIMER OTRO Si DIGO:

Que dado a la gravedad del hecho denunciado solicito, se realiza contra el docente
denunciado una investigacidn sumarisima; en proteccion de mi integridad fisica,

porgue psicologicamente ya ha sido consumado.
POR LO EXPUESTO:!

Solicite a usted sefior presidente; proceder

conforme a Ley.

Hu ’Egg:g_!_ﬁj de noviembre del 2024.

7
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DOCTRINA JURISPRUDENCIAL VINCULANTE

sumilla: La acusacion fiscal puede ser objeto de conirel fomai: ) Que
esté debidamenie motivada v, b) Que sec completa en ios elementos
iaxctivamente exigidos en el articulo 348 CPP.

En ei supussto, excepcional, de conlol sustoncic del requermienio
acusatono, € imputado es competente para pedir el sobreseimientio del

proceso, cuanda los supuestos del art. 344.2 sean evidentes. Limite al que
estd sujeto el Juez de investigacion Preparatorio.
El delito de induccién al voto es un delifa contra el derecho cl sufregio,
de pura oclividad, de peligro concresio y solo puede comelerse, unc vez
’ f'que existon candidatos elegibles. Por principio de subsidiaridad v
fragmentariedad debe circunscribirse a los conductas mas graves y que
no pueden ser conlroladas eficientemente por e derecho elecioral. La
/ imputacion sostiene gue la conducta inductora de enirega de viveres se

habria mantenido hasta un dia antes de realizado el sufrogio electoral
para Alcalde, basade en testimonio, videos, entre ofros.

Desde que se incorpora a lo tegistacién nacional la excepcion de
improcedencia  dg dccidn no  precede  por orgumentos  de
i iresponsabilidad.

: Sentencia de casacion
i
| Lima, veinte de marzo del dos mil diecisiete.-
Vistos: en audiencia pubiica, el recurso de
J casaciéon interpuesto por la defensa del encausado Cesar Acuna Peralia

i confra la resolucion de vista, de fojas cuatrocientos freinta y ocho, del
| wveinte de abril del dos mil dieciséis, emitida por la Segunda Sala Penal de
\ ' Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de La Libertad, en el extremo
que resolvid: i) Revocar la resolucidn N° 17, de fecha diecisiete de
Ysetiembre del afo dos mil quince, en el exiremo que declara Fundado el
sobreseimiento planteado por la defensa del acusado Cesar Acuia
Peraita, en relacidn al delito de Falsedad Genérica, en agravio del Jurado
Nacional de FElecciones, y Reformdndolo declararon infundado el
sobreseimiento y dispusieron la continuacién del proceso segin en el
estado que se encuentre; y, i} Confirmaron la referida resolucion en el
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accién, en relacidon al delito de induccién al Voto, seguido contra los
acusados Cesar Acuiia Peralta y Tania Soledad Baca Romero, en agravio
del Jurado Nacional de Elecciones.

I PODER JUDICIAL
extremo que declara Infundada la excepcidén de improcedencia de
Interviene como ponente el Sefior Juez Supremo Aldo Figueroa Navarro.

Fundamentos de Hecho

., [TINERARIO DEL PROCESO EN PRIMERA INSTANCIA

Primero.- La Sefora Fiscal Provincial Titular de la Tercera Fiscalia Provincial

Penal Corporaliva de Trujiflo, mediante requerimiento, de fojas doscientos

: once, formuld acusacion contra Cesar Acuia Peralta como coauior del
i delito contra el Derecho de Sufragio en la modalidad de Induccién al Voto
' como autor del delito contra la Fe Pdblica en la modalidad de Faisedad

Genérica, ambos en agravio del Estado — Jurado Nacional de Eecciones,

solicitando se le imponga, por la comision de ambos delitos, cinco afos de

i pena privativa de fibertad y cinco mil nuevos soles por concepto de
reparacion civil a favor de la parte agraviada. Asi mismo, se formuld

'\ cusacion contra Tania Soledad Baca Romero como coautora del defito
contra el Derecho de Sufragio en la modalidad de Induccidn al Voto, en
}?o?rovio del Estado-Jurado Nacional de Elecciones y como tatl solicita se le
imponga dos anos de pena privativa de libertad vy tres mil nuevos soles por

cohcepto de reparacion civil a favor de la parte agraviada.
M .

JSegundo.- Realizado el confrol de acusacion — fojas doscientos ochenta y
siete —, al pronunciarse respecio de los medios de defensa iécnicos
ofrecidos por la defensa legal de Cesar Acufia Peralta y Tania Soledad
Baca Romero, el Noveno Juzgado de Investigacion Preparatoria resuelve
mediante resolucién, de fecha diecisiete de setiembre de dos mil quince
— fojas doscientos ochenta y nueve — declarar Fundado el sobreseimiento
planteado en relacion al delito de falsedad genérica; Improcedente el Ne
Bis In Idem, Infundada la Excepcidn de improcedencia de Accidon e
Infundado el Sobreseimiento en relacion al delito de Induccion al Voto.
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Estableciendo que consentida o ejecutoriada la resolucidn en este

extremo, se continuara con el framite del proceso,

Tercero.- El Procurador PUblico encargado de los asuntos judiciaies del
| Jurado Nacional de Elecciones interpone recurso de apelacion en el
exiremo del sobreseimiento del delito de falsedad generica — fojas
trescientos siete — Asi mismo, el Procurador PUblico de la Municipalidad
vincial de Trujillo, en calidad de Procurador delegado en la defensa del
Jyrado Nacional de Elecciones, interpone recurso de apelacion en el

extremo que se dispuso no emitir Auto de Enjuiciamiento hasta que la
resolucidon se encuentre firme o ejecutoriada - fojas frescientos treinta y
! siete — Por su parte, la Fiscal Provincial del Despacho de Investigacion de la
Tercera Fiscdlia Provincial Penat Corporativa de Trujifo inferpone recurso de
apelacion, en el extremo que declard Fundado el Sobreseimiento del
delifo de Falsedad Genérica - fojas frescientos cuarenta y ochoc -~ lLa
defensa legal de Cesar Acuiia Peralta interpone recurso de apelacién en
el extremo de la resolucién que declard Infundada la Excepcion de
Improcedencia de Accién - fojas trescientos cuarenta y ocho -, En tanto
ve la defensa legal de Tania Soledad Baca Romero interpone recurso de
apelacion contra el extremo de la resolucion que declara mfundado de
Excepcion de Improcedencia de Accidn e Improcedente el Ne Bis In idem
- fojas trescientos cincuenta y cuatro — Mediante avuto, de fecha dos de
ctubre de dos mil quince, el Noveno Juzgado de Investigacién
Preparatoria dispone conceder los respectivos recursos de apelacion, con
efecto suspensivo sin calidad de diferida; reservar la emision del Auio de
njuiciamiento hasta que sea devuelto por la instancia superior y elevar los
autos a la Sala de Apelacion respectiva.

. ltinerario del Proceso en segunda instancia

Cuarto.- El Superior Tibunal, culminando la fase de traslado de la
impugnacion, conforme al auto de fojas frescientos sesenta y nueve, del
veintiséis de octubre del dos mil guince, y realizada la audiencia de
apelacion, conforme al acta de qudiencia de apelacion de auto, a fojas

e
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veinte de abril del dos mil dieciséis — fojas cuatrocientos ireinta y ocho ~.

Quinto.- La resolucién de vista resolvié, por mayoria, revocar el auto de
primera instancia de fecha diecisiete de setiembre del dos mil quince en el
extremo que declaré fundado el Sobreseimiento respecto del delifo de
Falsedad Genérica, reformandolo declararon Infundado el Sobreseimiento
y dispusieron la confinuacion del proceso segin en el esiado que se
‘ encuentre; y, confirmaron [a referida resolucion en el extremo que declara
improcedente el Ne Bis In Idem, Infundada la Excepcion de Improcedencia
de Accién e Infundado el Sobreseimiento en relacidn al delito de
Induccion al Voto.

PODER JUDICIAL
cualrocientos treinta y uno, cumple con emifir la resolucion de fecha

sexto.- Nofificada la resolucién emitida por el Superior Tribunal, la defensa

legal de Cesar Acuha Peralta interpone recurso de casacion — fojas

quinientos cuatro — proponiendo desarrolio de docirina jurisprudencial, @

\ efectos que se declare Fundado su recurso y en tal virtud se disponga

onfirmar el auto de primera instancia, de fecha diecisiete de setiembre

del dos mil quince, en el exiremo que declaré Fundado el Sobreseimiento

respecto del delito contra la Fe PUblica - Falsedad Genérica; v, se revoque

el auto antes indicado en el exiremo que declard Improcedente la

excepcion de improcedencia de accidn en reiacién a la imputacion

ormulada por el delito conira el Derecho de Sufragio ~ induccion al Voioy

- teformdndolo declare Fundada dicha excepcidon. H referido recurso fue

{c ncedido por la Segunda Sala Penal de Apelaciones de ia Corie Superior

e Justicia de La Libertad mediante auto de fecha once de julio del dos
mil dieciséis.

i

|

in. Trdmite del recurso de casacion

Sétimo.- Elevado el expediente a esta Suprema Sala, mediante auto de
calificacion, de fecha siete de octubre de dos mil dieciséis, se declard bien
concedido el recurso de casacidn para desarrollc de dociring
jurisprudencial, vinculada a la causal de errdneaq interpretacion de la Ley
penal o de otras normas juridicas necesarias para su aplicacion, respecto
de la aplicaciéon articulo 344, inciso 2, del Codigo Procesal Pendl, sobre la
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naturaleza juridica de los elementos de conviccion que justifiquen un auto
i de enjuiciamiento y del arficulo 356 del Cdédigo Penal sobre g
temporalidad del delito de Induccién al Voto.

I PODER JUDICIAL

Octavo.- Instruidas las partes procesales de la admision del recurso de
casacion - nofificacion a fojas 92 a 94 del cuademillo formado en esta
Suprema instancia —, seftialada fecha para la audiencia de casaciéon el dia
cho de marze del dos mil diecisiete. Instalada la audiencia de casacion
con la presencia de la representante del Ministerio PUblico, Fiscal Adjunta
Suprema Titular de la Segunda Fiscalia Suprema en lo Penal y la defensa
legal del recurrente y culminada la misma, se produjo la deliberacion de la
causa en sesién secreta. En virtud de la cudal, fras la votacién respectiva, el
estado de la causa es la de expedir sentencia, cuya lectura en audiencia
: publica — con las partes que asistan — en concordancia con el arliculo 431,
: numeral 4, del Codigo Procesal Penal, tendrd lugar para el veintiuno de
; marzo del dos mil diecisiete.
| -

IV.  Agravios del recurso de Casacién

Noveno.- La defensa del encausado Acuha Peralta fundamenta su recurso
de casacion a fojas quinientos cuatro, argumeniando lo siguiente: i) &l Ad
Quem, en contra del contenido esencial del Derecho a la presuncion de
inocencia, - en su aspecto referido a la necesidad de prueba suficiente
ara formular requerimiento acusatorio —, ha declarado, infringiendo el
Perecho a la legalidad procesal {por indebida interpretacién de los
arficulos 344.2 y 352.4 del Cédigo Procesal Penal), haber merito para pasar
‘a juicio oral por el delito de Falsedad Generica, solo sobre la base de
simples conjefuras y, absolutamente, al margen de elementos de
conviccion propiamente dichos, en los términos exigidos por la ley para
efectos de establecer si el Ministerio PUblico puede solicitar fundadamente
el enjuiciamiento del imputado. i) Ef érgano Ad Quem en confra de la
garantia del principio de legalidad — en su expresion procesal referida al
Derecho a no ser procesado por un hecho que no constituye delito -y en
contra del Derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales - ha
declarado Infundada la Excepcidn de Improcedencia de Accion,
respecto del delito de Induccion al Voto (articulo 356 del Cédigo Penal, sin
haber realizado un proceso de subsuncion entre la conducta descrita en el

\
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PODER JUDICIAL
requerimiento acusatorio y todos los elementos del tipo penal del delito

imputado.

V. Delimitacion del objeto del proceso

Décimo.- El requerimiento acusatorio de fojas doscientos once sostiene,
respecto del investigado Cesar Acuia Peralta, lo siguiente:

La Fiscalia presenta como hechos anteriores: i} En el ano 2010 ostentaba el
cargo de Alcalde de la Municipalidad Provincial de Trujillo; i) En el mismo
afio se programaron las elecciones Municipales y Regionales a nivel
nacional; iii) El investigado postulé como candidato para la reeleccion por
el parfido Alianza por el Progreso; y iv) B parfido Alianza por el Progreso
tiene como siglas APP y sus colores de represenfacion son azul con
blanco”.

Igualmente, precisa como hechos concomitantes: "Los hechos afribuidos a
s acusados sobre ventaja electoral ilegal, se inicia con las afimaciones
alizadas por el investigado Cesar Acufia Perdlta, en una reunién
realizada con fecha 18 de marzo de 2010, con un grupo de personas
pertenecientes al Partido Politico Alianza Para el Progreso (APP] v de la
Municipalidad Provinciat de Trujillo. Reunién en ia que presentd y detalld su
licita estrategia politica, para enfrentar el proceso electoral municipal del
Ao 2010: acciodn ilicita que consistia en comprar votos de los ciudadanos

" gwc’ls pobres de la ciudad de Trujillo para lograr su reeleccion como

I€alde. Sefiala que, en su condicidén de Presidente y fundador del Partido

_Igoliﬁco APP, tenia decidido parficipar en los comicios electorales

municipales del afic 2010 para la eleccién de Alcaldes Distritales de Trujillo,
con tal propdsito deberia inscribirse la lista conteniendo los candidatos, la
misma que ya la tenia confeccionada, sin embargo, debid simular la
redlizacion de elecciones infernas en la agrupacién politicas a 1a cual
pertenece, para de esa manera cumplir con ia ley”.

En cuanto a los hechos posteriores refiere: “(...} Lo que se concrelizd conla
entrega de dichos viveres por el periodo de seis meses, tal como se
advierte de la informacion brindada por las personas de Faustina Bautista
Peralta, Cristina Margarita Arqueros lzquierdo, Martha Miriam  Horna
Enriquez, Santa Elena Acosta Mufoz, Emerita Gamarra Aguilar, y Nancy
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Marlene Diaz Ponce quienes refieren haber sido beneficiadas con la

entrega de bienes condiciondndolos a la firma de documentos en apoyo
de APP y que les decian que debian votar por APP {...) Posteriormente, se
desarrollaron las elecciones municipales y regionales del afio 2010 vy se
reeligic al acusado Cesar Acuiia Peraliq, logrando el objetivo inicial fiado
en la reunion readlizada con fecha 18 de marzo de 2010".

O Fundamentos de Derecho

VI,  Fundamentos del Tribunal Supremo: temas a dilucidar

A. Primer motivo casacional: Sobreseimiento e (in)suficientes elementos
de conviccién

Décimo primero.- Verificar si existe una errénea interpretacion de los

arficulos 344, inciso 2, literal d); 349, inciso 1, literal ¢); y, 352, inciso 4, del
- Codigo Procesal Penal. Al respecto, conforme ha sido establecido en la

Ejecutoria Suprema - fojas ochenta y cinco del cuademillo formado ante

esta Suprema Instancia - los moftivos de casacidén admitidos para el

desarrcllo de doctrina jurisprudencial, sin perjuicio de los que como

resulfado del andlisis del presente caso se diluciden, son: i) Desarrollar
\ doctrina jurisprudencial respecto de la naturaleza juridica de la suficiencia
los elementos de conviccidn que se presentan en la acusacion fiscal a
ih de determinar cudndo nos encontramos frente a dicho supuesto.
|’

Grados de conviccién en el proceso penal

Décimo segundo.- La exigencia de la prueba suficiente, como parte
integranie del derecho a la presuncion de inocencia, esid consagrado por

el articulo 2, inciso 24 de la Constitucion Polifica del Perd. Asi mismo, el
inciso 1, del articulo I del Tifulo Preliminar del Coédigo Procesal Penal
prescribe, como una regla de juicio, que la presuncion de inocencia
| ‘requiere de una suficienfe actividad probatoria de cargo, obtenida y
actuada con las debidas garantias procesales. En caso de duda sobre la
responsabilidad penal deberd resolverse o favor del imputado™. Sin

embargo, la prueba suficiente es el punto culminante de la actividad

/6
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probatoria, y solo puede generarse en el juicio, y expresa una convicciéon

en los jueces de la responsabilidad del acusado.

Décimo tercero- Ahora bien, durante el desarrollo del proceso penal,
desde que se redlizan diligencias preliminares, se formaliza la investigacion
preparatoria, se formula un pedido de prisidn preventiva y se formula una
acusacion fiscal, se producen diversos grados de conviccidn, en el fiscal,
de la existencia de un hecho punible y de la vinculacion probable del
imputado, como autor o patticipe. E grado de conviccion que es objefo
de examen, en la presente sentencia casatoria, es el que se debe verificar
en la etapa intermedia, y gue debe evidenciarse con una de las dos
Unicas opciones posibles: ef pedido de sobreseimiento o la formulacion de
una acusacion fiscal. En otros términos, durante el desarrollo del proceso,
en cada una de sus etapas, se requieren distintos y ascendentes
estandares de conviccion, i) El inicio del proceso, para el inicio de

iligencias preliminares, basta con el aviso inicial, conocido tambign como
noficia criminal, el cual va a generar el primer grado de conviccion
requerido: La sospecha . i) El avance a la formalizacién y continuacion de
la investigacion preparatoria requiere como  elemento  adicionat el
descubrimiento de indicios reveladores, los cuales conllevan a un nivel de
conviccidn supetior: La posibilidad. iii) La acusacidn requiere un nivel de
conviccidn completo, para el fiscal, respecto de la responsabilidad penal
del autor o participe y de sus circunstancias personales {Certeza Fiscal).

E}efmenfos de conviccién: Marco normativo

[ Décimo cuarto.- Ahora bien, con relacion a estas dos posibilidades, se
establece en el arficulo 344, bgjo la sumilla “Decision del Ministerio
PUblico”, lo siguienie: “1. Dispuesta la conclusion de la Investigacion
Preparatoria, de conformidad con el numeral 1) del arficulo 343, el fiscal
decidird en el plazo de quince. dias si formula acusacion, siempre que
exista base suficiente para ello, o si requiere el sobreseimientfo de la causa.
2. El sobreseimiento procede cuando: [....] d) No existe razonablemente la
posibilidad de incorporar nuevos datos a la invesfigacion y no haya
elementos de conviccion suficientes para solicitar fundadamente el
enjuiciamiento del imputado™.
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Por ofro lado, se establece en el articulo 349.1, fiteral ¢}, bajo la sumilia

“contenido” [de la acusacion], lo siguiente: “1. La acusacion fiscal serd
debidamente motivada y contendrd: [....} ) Los elemenios de conviccion
que fundamenten el requerimiento acusatorio [....1".

Asi mismo, se establece en el arficulo 352.4, bajo el rétulo “Decisiones
adoptadas en la avdiencia preliminar”, lo siguiente: "4. El sobreseimiento
podrd dictarse de oficio o a pedido del acusado © su defensa cuando 10s
requisitos establecidos en el numeral 2) del articulo 344, siempre que
resulten evidentes vy no exista o posibilidad de incorporar al juicio oral
nuevos elementos de prueba. El auto de sobreseimienio observard lo
dispuesto en el orficulo  347. La resolucion desestimatoria no  es

impugnable™.

Inferpretacién sistemdatica y l6gica de los elementos de conviccién

Décimo quinto.- En el Codigo Procesal Penal se mencionan los kamados
elemenios de conviccidn, pero no se le da un contenido concreio, se ie
wicula con su suficiencia, pero no se le dota de un contenido material.
Una primera aproximacion conceptual a su contenido seria la siguiente:
Por la etapa en los que son utiizados, luego de realizados los actos de
investigacion, durante la investigacion preparatoria, 10s elementos de
conviccion son los fundamentos o las razones suficientes que tiene el fiscal
para fener la certeza o convencimiento que se puede imputar un hecho

unible al imputado, como aufor o participe y. por ende, formularle una
(Zx/cusocic’m e ir a juicto.

ara una mayor delimitacién de sus alcances pueden plantearse los

" siguientes criterios; a) Los elementos de conviccién son los que sirven de

base para la formulacion de una acusacion fiscal: b) No pueden tener la
misma intensidad incriminatoria que la prueba, obtenible solo en juicio,
pues solo genera certeza en el fiscal que es quien sostiene sus acusacion;
c) Por juicio a conirario del arficulo 344.2; d) Los elemenios de conviccion
deben ser suficientes, para acusar, pues en situacion inversa solo daria
lugar al sobreseimiento; e) Quienes determinan, por regla general, la
suficiencia de los elementos de conviccion, son los fiscales, pues son ellos
los titulares de la accién pendal; f) Solo cuando la insuficiencia de
elementos de conviccion sea evidente o cuando no exista la posibilidad
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razonable de incorporar al juicio, elementos de prueba -que en realidad

son de conviccidn- puede instar el sobreseimiento, la defensa, o el juez
decretarlo de oficio. ’

Conirol de la acusacién y en parficular de sus elementos de conviccion

Décimo sexto.- Una de los avances del nuevo sistema procesal penal, es el
hecho que ia acusacion formulada por el fiscal, para ir a juicio, esid sujeta
a un control por las partes, en ung audiencia preliminar. En el nuevo
sistema entonces, se establece una valla que los fiscales, como titulares de
la accidn penal deben superar. La cuestion que debe esclarecerse es, cudl
es el alcance de dicho control, Y qué grado de injerencia tienen las partes
para controiaria.

En esfe sentido, se establece que la acusacién serd debidamente
motivada. De esta manera, los fiscales al igual que los jueces deben
fundamentar suficientemente, de manera logica e integral su pretension
persecutoria. Con el nuevo sistema procesal penal ya no es mas posible
aue los fiscales presenten acusaciones incompletas, enrevesadas, ilogicas

confradictorias, deben satisfacer un minimo estandar de suficiencia que
permita a la defensa preparar su teoria del caso, en juicio.

Pero, ademds, la acusacién fiscal debe contar con un conjunio de
requisitos facticos y juridicos que son mencionados de manera taxativa e
ndependiente, uno de los cuales son los elementos de conviccion.

J Décimo sétimo.- Ahora bien, fijadas estas dos exigencias, con relacion a la
acusacion (motivacién e infegralidad), zcudl es el controi que puede
ejercerse respecto de ella? Lg respuesta estd en funcién, ofra vez, del
estadio en que se formulg y el rol de quien, como titular exclusivo, la
realiza.

Décimo octavo.- En este contfexto, inicialmente, Ias partes y en particular la
defensa solo tienen lg posibilidad de hacer un control formal de Ig
acusacion; dar cuenta por ejemplo de omisiones relevantes en g
acusacion;  indefinicion en el tiulo de imputacion; insuficiencia o
confradiccion en  Ia identificacién  de los acusados;  insuficiente
individualizacién de los acusados con relacién a los hechos objeto del

10
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proceso o confusion en los tipos penales invocados. Se frata por fanfo de

errores o insuficiencias en la debida motivacion de la acusacion.

Décimo noveno.- Se evidencia la necesidad de interpretar el arficulo 352,
inciso 4, del Codigo Procesal penal pard definir el grado de conviccion
necesario para considerar la suficiencia de elementos de conviccion y el
alcance del control jurisdiccional del requerimiento acusatorio durante la
etapa intfermedia, fodo ello desde la perspectiva de las funciones del
Ministerio PUblico y dei Juez de Investigacidn Preparatoria.

Vigésimo.- Respecto al control sustancial, con relacion a los elementos de
conviccion presentados en la acusacion debe considerarse que el que
puede ejercerse, fiene que circunscribirse exclusivamente a los casos en el
gue el juicio de suficiencia, que les estd permitido hacer a las partes, tenga
por resultado la evidente certeza de la concurrencia de un supuesio de
sobreseimiento y, en su caso, Ia imposibilidad altamente probable que no
se podrd Incorporar nUevos elementos de prueba. Pero enfiéndase que
estos son casos fimites, notorios, aprehensibles por cualguiera: inexistencia
del objeto del proceso; imposibilidad que el imputado haya estado
presente en el lugar del hecho: el hecho investigado ha devenido en
atipico; o hay eximentes de responsabilidad evidenies; no hay mayor
controversia que la accién penal se ha extinguido {prescripcion evidente o
muerte del imputado). Y en el caso que €s motivo casacional que resulte,

todas luces, evidente que no hay elementos de conviccion o que estos
[ng estén apoyados en medios probatorios que puedan generar
\'u’{formocic'nn relacionada con el objeto del proceso (testigos, videos ©
\gc’ros). Finalmente, no pudiéndose sobreseer, en la efapa intermedia, un
proceso penal cuando haya elementos de conviccion que generen duda,
en la comision del delito o en la responsabilidad penal del imputado, que

exige el esclarecimiento en el juicio oral.

Vigésimo primero.- Es decir, tanto la decision del Ministerio PUblico como la
solicitud que puede realizar el acusado O su defensa de sobreseer la
accién penal se encuenira regulada por la misma norma adietiva. Sin
embargo el presupuesto de aplicacién entre uno y ofro sujeto procesal
descansa en un fundamento diferente pues por mandato constitucional el
Ministerio Publico es el Unico encargado de desempenar la accion pendl,

11
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mienfras que, en contraparte, el procesado y su defensa pueden

Unicamente cuestionarla ante el Juez de Investigacion Preparatoria, en ese
sentido, considerando quien Unicamente tiene, en esta etapa del proceso,
fundamentalmente, como funcién el control judicial y de garantias'.

B. Segundo motivo casacional: Estructura tipica del delito de induccién
al voto

Principio democrdtico y dignidad de la persona

Vigésimo segundo.- El segundo motivo casacional tiene relacién con Ia
| interpretacion del fipo penal de induccién al voto, en particular, respecto
: del elemento temporal que aparece en el delito en cuestidén, de cara a la

puesta en peligro del bien juridico tutelado; esto es, salvaguarda del
principio de afectacion al bien juridico protegido, contenido en el articulo
‘ tV del Titulo Preliminar del Codigo Penal.

La libre eleccidn de los representantes es la maxima expresién de libertad
del ciudadano y uno de los pitares del sistema democrdfico. Asi lo ha
reconocido el Tribunal Constitucional:

“La democracia se fundamenta pues, en la. aceptacion de que fa
persona humana y su dignidad son el inicio y el fin del Estado
{articulo 1° de la Constitucidn), por lo que su particinacion en la
formacion de la voluntad politico-estatal  es  presupuesto
indispensable para garantizar el méximo respeto a la totalidad de
sus derechos consfitucionales.

Consustancial a tal cometido es el reconocimiento de un gobierno
representativo [arficulo 45° de la Constitucién) y del principio de
separacion de poderes [arficulo 43° de g Constitucion), de
mecanismos de democracia directa {arficulo  31° de g
Consfitucion), de organizaciones politicas {arficulo 35° de Ig
Constitucidon), del principio de alfernancia en el poder y de
folerancia; asi como de una serie de derechos fundamentales
cuya vinculacion directa con la consolidacién y estabilidad de
una sociedad democrdtica hace de ellos, a su vez garantias
instifucionales de ésta. Entre éstos se encuentran los denominados
derechos politicos, enumerados en los articulos 2° inciso 17 y 30° ¢

1 SAN MARTIN CASTRO, Cesar E., Acerca de la Funcidn Del Juez De La Investigacién Preparatoria, p. 25. Tomado
de: http:;‘;"www.incipp.org‘pe,farchivas/miis!ica(‘.iones;’funciondeiiuez.pdf

12
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35° [entre ellos destaca, de modo singular, el derechc de los

ciudadanos a ser elegidos y de elegir libremente a Ssus
representantes, de acuverdo con las condiciones y procedimientos
determinados por ley organical, los derechos a las libertades de
informacién, opinién, expresion Yy difusion del pensamiento
mediante la palabra oral o escrita o la imagen {articuio 2°, incCiso
4), de acceso a la informacion publica {articulo 2°, inciso 5}, de
reunion {articulo 2°, inciso 12} y de asociacién (articulo 2° inciso
13).

Una sociedad en la que no se encuentren plenamente
garantizados  estos derechos, sencillamente, © no s und
comunidad democrdtica, © sU democracia, por incipiente 'y
debilifada, se encuentra, por asi decirlo, “herida de muerfe".

23.  Asf pues, el principio democrdtico se materiolizo a fravés de
la parficipacién directa, individual o colectiva, de la persona
como fitular de una suma de derechos de dimensicn tanfo
subjetiva  como institucional {derecho de vofo, referendum,
iniciativa legislativa, remocion, © revocacion de autoridades,
demanda de rendicion de cuentas, expresion, reunion, efc.), asi
como en su participacion asociada, a través de organizaciones
orienfadas o canalizar el pluralismo politico. Tales organizaciones
son los partidos y movimientos politicos, reconocidos en el articulo
35° de la Constitucion.

Asimismo, el referido principio se materigliza en la parficipacion
polifica indirecta de ja civdadania; es decir, a fravés de sus
representantes libremente elegidos. La democracia representafiva
es —como quedd dicho— el rasgo prevalente en nuesira
Constitucion.”?

A\

Alcances fipicos del delito de induccion al vofo

Vigésimo tercero.- Ahora bien, para Ida consolidacion  del principio
democratico, mediante la participacion  igualitaria y libre de los
ciudadanos, el Estado ha estimado fundamental recurrir al derecho pendal,
como maximo y mas severo instumento de control social. Asi, se ha
previsto en el Codigo Pendl, Titulo XVIL una serie de delitos conira la

2 sentencia del Pleno del Tribunal Constitucional del 02 de febrero del 2006. EXP. N. € 0030-2005-Pt/TC.
Fundamentos Juridicos 22-23.
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Voluntad Popular v en un Capitulo Unico, Delitos contra el Derecho al
Sufragio. Uno de los fipos penales es el referido a I induccion al voto, cuyo
texto es el siguiente:

I
f

“Arficulo 356.- Induccién a no votar o a hacerlo en sentido
determinado

El que, mediante dadivas, ventajas o promesas frata de inducir
un elecfor a no votar o a votar en un sentido determinado, serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno nj
mayor de cuatro arfios”,

Vigésimo cuarlo.- E tipo penal mencionado presenia las siguientes
caracteristicas tipicas:

a. H syjeto activo es designado mediante Ia locucién pronominal “El

que” por lo que puede ser cualquiera, Se frata de un delito comin y
de organizacion. No se requiere por tanto ninguna cualidad
particular.

- B syjefo pasivo es la sociedad que, en el dmbito electoral, estd
representada por toda la comunidad politica de ciludadanos. Estos
fienen la expectativa que ta eleccidon de sus Quioridades,
nacionales, regionales, municipales o sus representantes dentro de
las organizaciones politicas, sean la directa, fransparente, igual y
libre expresion de la voluntad popular;

a accion fipica estd constituida por los verbos conjugados “trata de
iNgucir”. Inducir, en el sentido comun del lenguaje es instigar o
incltar. El tratar de inducir es procurar incitar al elector hacia un
resultado. Al respecto caben dos aclaraciones. El sentido comudn del
termino instigacion no puede confundirse con su sentfido juridico. La
instigacion que preiende generar el sujeto activo es con relacién o
la voluntad de elector de no votar o de hacerlo, en el sentido
deseado por el inductor. Ello nada fiene que ver con la instigacion,
en senfido penal, que hace nacer la voluntad en el insfigado, de
cometer un delito. En el mismo sentido se ha pronunciado
anteriormente esta Corte Suprema seRalando que “"No rigen las
reglas de la instigacién como forma de participacion delictiva
{articulo 24 del Codigo Penal) el verbo inducir debe considerarse

N
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como un verbo rector, pues esta descrifo en la Parfe Especial del

Cédigoe Penal como. una forma de autoria, gue no se rige por el
principio de accesoriedads. Si el elector es inducido -instigado- su
conducta es impune, pues el no votar solo merece una muita
administrativa y el votar en un determinado sentido u ofro, es una
conducta neutra.

5 d. La finalidod del inductor es la de buscgr que el elector, como
destinatario del acto inductfor, no vote o vote en el sentido que
tendencia interna trascendente. Es irelevante para fines tipicos que
el elector haya efectivamente sido inducido a no votar o a hacerlo
en determinado sentido. B delito en cuestion es de pura actlividad.
Se agota con la enfrega de los medios calificados, sehalados
expresamente en el fipo penal.

Los medios que puede ulilizar el sujeto activo pueden ser: i) La
enfrega de ddadivas; esio es, donativos o bienes que se don

desea el sujeto activo. Pero estos fines alternativos son en realidad
elementos subjetivos distintos al dolo; se trata de un delito de
gratuitamente; i) El oforgamiento de ventajas; vale decir, cualquier
utilidad o beneficio que se reciba de cardcter inmaterial {empleos,
fratos preferentes, becas) vy, ¢} La promesa o el ofrecimienio de
recibir beneficios, bienes o cualquier utilidad.

El sujeto sobre el que recae fisicamente la accion debe
necesariamente ser un elector.

El tipo subjetivo es exclusivamente doloso. El agente debe tener

e.
f.
g.
conocimiento que prefende desviar la voluntad de un elecior,
(/ medianfe la entrega de dadivas, ventgjas o promesas, con la
["
)

findlidad de inducirlo a no votar o a hacerlo en determinado sentido.

Bien juridico e imputacion objefiva

Vigésimo quinto.- Ahora bien, a efecto de precisar los alcances tipicos del
presente delito, es menester desarrollar puniualmente tres aspectos
interrelacionados. i) La cuestion del bien juridico protegido; i} Los criterios
de imputacion objetiva; i) Bl concepto de elector, como objeto del delito.

® [jecutoria Suprema Casaciéh N * 348-2015-Huantco-Sala Penal Transitoria. Fundamente Juridico Cuarto,
apartado b).
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~ Estos fres elementos estan imbricados dado que debe considerarse que el

| bien juridico protegido debe ser afectado de algin modo, a fravés de
conductas cuya entfidad y fin han de fraducirse en un aumento del riesgo
a dicho bien juridico relevante, y ello con injerencia sobre las personas o
guienes se guiere influenciar con la conducta inductora.

Vigésimo sexto.- El bien juridico profegido se expresa en dos niveles. Como
criterio axioldgico general se tiene que el delito de induccidn al [no)voto
tenta contra la voluntad popular; como expresién de la soberania del
ueblo en la eleccidon de sus representantes en los diversos estamentos de
una sociedad democrdtico representativa. La voluntad popular se forma
con la conjuncién de fa libre eleccién de los ciudadanos. Pero al mismo
fiempo, un segundo nivel de proteccion, se relaciona con el derecho que
tiene fodo ciudadano a sufragar -objeto juridico especifico de proteccion-,
sin presion, coacciéon o induccidn alguna.

Vigésimo sétimo.- Precisados los alcances del bien juridico, la cuestion que
surge a confinuacion es zcudl es el dmbito de afectacion que debe
exigirse para que se entienda que estamos ante un riesgo intolerable v, por
ende prohibido, al bien juridico? Para su delimitacién se han aportado dos
criterios exfremos con relacion al comienzo de afectacién del bien juridico.
Una primera posicidon que sostiene que en redlidad el delito en cuestion
solo puede cometerse, el dia convocado para la eleccion misma; esto es,
solo podria afectarse al bien juridico futelado, durante el proceso de
otacién, y durante las horas en que es posible sufragar. Una segunda
posicion, que considera gue la condicion de civdadano y, por ende, de
elector es permanente, por lo que se puede inducir al voto en cualquier
pnomem‘o.

Vigésimo octavo.- Ambas posturas son extremas y, por tanto, no delimitan
racionalmente el dmbito de intervencién del derecho penal. La primera
postura inferpretativa reduce a la nada o iormna en inoperativo el fipo
, penal. Supone que el delifo se pueda cometer solo mediante la reparticion

4 ' de medios inductores, ad portas del local de votacion, el dia en que estd
prohibido todo fipo de propaganda electoral, y cuando estadisticamente
se sabe que el elector ya ha decidido su voto. En realidad, los actos
evidentes y destinados a viciar la voluntad del elector tienen expresiones

16
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Pﬁpicos mds graves, como las previstas en el delito de impedimento, por

violencia o amenaza, del derecho al sufragio (art. 355} o los atentados al
derecho al sufragio {art. 359). Por el contrario, el delito cuyos alcances
estamos analizando es de caracteristicas mas sutiles y mas extendido en su
d ambito temporal de redlizacion.

Vigésimo noveno.- Pero tampoco puede ser un delito que sea redlizable
en cualguier momento de la vida social. Primero, porque tal postura
| convertiria al derecho penal es un instrumenfo omnicomprensivo en la
efensa de los bienes juridicos. Seria incluso una expresidon expansiva del
erecho penal de riesgo, que deja de lado el principio de
ragmentariedad vy subsidiaridad. No se ocuparia en efeclo de las
conductas mas graves, v la gravedad tiene que ver cierfamente con la
! proximidad del acto electoral. Seria el primer instrumento de conirol social,
dejando sin objeto al derecho electoral sancionatorio o al control social
informal. Por lo demds, tal vision maximalista en el fondo subestima la
capacidad misma de 1os ciudadanos, y de su madurez civicq, porque deja
frasuntar la idea que los ciudadanos son personas manipulables. Por lo que
debe ser desestimada.

Trigésimo.- Descartadas ambas opciones interpretativas ha de buscarse un
referente mds adecuado a los fines y limites del control penal v a las
concretas posibiidades que este delito se preduzca en la realidad.
Estimamos que el criteric objetive mds adecuado, en este ambito, es el
roceso electoral, tal como estd regulado en nuestro pais. B proceso
ectoral peruano puede ser diferenciado en las siguientes etapas: Q)
Convocatoria a elecciones; b} Inscripciéon de candidatos; ¢) Sufragio; d)
(lgcruﬂnio: vy, e) Resulfado de las elecciones. En el marco del proceso
 (electoral el ciudadano activa su condicion de elector y es capaz de
\ejercer su Derecho al sufragio.

Si vemos secuencialmente el proceso electoral y lo vinculomos con las
caracteristicas fipicas del delito en estudio, podriamos descartar que la
convocatoria a elecciones, fija un momento aun muy lejano para que
prospere una conducia inductora. En este periodo no se fiene aun idea de
quiénes parficipardn en la misma. En redlidad, la etapa en la que vya
podria tener sentido la conducta tipica, es la de inscripcion de candidatos

17
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y se extiende hasta el sufragio. El Derecho a la libre determinacion del voto

comienza a configurarse, de un modo facticamente posible, desde el
momento en gue se tiene una relacion certera de los posibles candidatos
a elegir, esto es, desde el momenio en que estos se inscriben, pudiendo
verse afectada hasta el momento en que se lleva a cabo el sufragio, el

R cual es la culminacion del proceso de determinacion dei voto.

| Trigésimo primero.- Es dentro de este contexio que adquiere senfido el
, concepto de elector. Esta categoria no pertenece al ambito penal sino
| que es de origen y concepcion del Derecho Electoral. La Ley Orgdnica de

Elecciones al referirse al elector lo hace Unicamente en términos de la

‘persona que asiste a votar, sin embargo ello no implica que dichda
concepcion sea fransferible sin mds al Derecho Penal. Esta nocidn
restrictiva de elector es concebible en la medida que duranie el proceso
electoral los principales intervinientes son las pertinenies entidades del
Estado — Organismo Nacional de Procesos Electorales, Jurado Nacional de
Elecciones y Registro Nacional de ldentificacion y Estado Civil — y los
candidatos, por lo que la Ley COrgdanica de Elecciones regula su
Jparticipaciéon durante el proceso electoral; empero, el elector Gnicamente

participa durante el escrutinio por 1o gue Ia Ley Orgdnica de Elecciones lo
concibe en dicho dmbito.

Trigésimo segundo.- El concepto de elector, desde una perspectiva sociat,
14 vinculado al concepto de ciudadano. La adquisicion de la mayoria
edad conlleva consigo Deberes y Derechos, enfre ellos estd Ia
cyjquisicic’m de la ciudadania, esta Ultima no solo puede ser adquirida con
2l nacimiento en un dmbito territorial sino también puede ser solicitada y
otorgada por el Estado. Por ello, desde una perspectiva consiifucionat
toda persona no es un ciudadano, pero el adquirr lo categoria de
ciudadano conlleva consigo el Derecho al voto. Asi también, el hecho de
ser civdadano no habilita o desempenar este derecho indistintamente,
sino que este solo puede ser desempefado en un dmbito territorial
especifico. En ese sentido el concepto de elector se encuentra vinculado
ol concepto de ciudadano antes que al concepto de sufragio. Empero el
concepio de elector contenido en el tipo penal nos permite ubicar su
interpretacion en el marco del proceso electoral, lo cual es una primera

— .
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delimitacion del momento en que es factible vulnerar o poner en peligro.gl

bien juridico del fipo penal.

Bien juridico y derecho electoral sancionatorio

Trigésimo tercero.- Delimitado el dmbito temporal en el que puede
meterse el delifo, es de determinar el dmbito de aplicacion del control
enal y si hay fraslapes o dmbitos sancionatorios similares de parte del
erecho penal vy el electoral sancionatorio. En efecto, en el dmbito del
derecho publicoe hay conductas similares, como es el caso del arliculo 42
!/ de la Lley de Crganizaciones Politicas™ en- el que -se sanciond
adminisirativamente la siguiente conducta: “Las organizaciones politicas,
en el marco de un proceso electoral estdn prohibidas de efectuor la
entrega, promesa U ofrecimiento de dinero, regalos, ddadivas u otros
obsequios de naturaleza econdmica, de manera directo o a fravés de
| terceros, salvo aquélios que constituyan propaganda electoral, en cuyo
caso no deberdn exceder del 0.5% de la UIT por cada bien enfregado
como propaganda electoral’.

Trigésimo cuarto.- Si bien ambas normas guardan similitud, el dmbito de

proteccién es distinto. La sancidon administrativa se encuentra en la Ley de
organizaciones politicas, especificamente como parte del Titulo VI,

respecto del Financiomiento de Partidos Polificos. En ese senlido, dicha

norma administrativa se encuentra orientada a regular la interaccién de los

partidos politicos en el marco de un proceso electoral con el objetive de

ue, indistinfamente de la capacidad econdémica que
independientemente ostente cada partido. esta no se fradujera en una
¢ompetencia no iguadlitaria en razén de la capacidad de gasto que tiene,

o cual a su vez distorsionaria los objetivos democraticos del proceso

| electoral. Puntualmente, dicha norma administrativa fiene la finalidad de
5 salvaguardar que la propaganda electoral sea redlizada conforme a los
principios de igualdad, equidad y competitividad. Situacion distinta es el
caso del tipo penal de induccidn al voto. Si bien se tutela el Derecho al
sufragio, esta proteccion significa que se desea salvaguardar la
capacidad del elector de detferminar libremenfe su voto. Mienlras que la
sancion administrativa estd orientada a proteger el proceso electoral -
especificamente la igualdad de condiciones en la justa electoral — el tipo
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penal estd crientado a proteger el derecho del elector. Ergo, si bien ambas

vertientes forman, en sentido amplio, parte del derecho al sufragio, son, en
sentido estricto, bienes juridicos particularmente diferentes.

Grado de afectaciéon del bien juridico

Trigésimo quinto.- El delito de induccion al voto es un delito de peligro.
Bastaria para su configuracion el peligro de que se limite el derecho dal
sufragio de las personas sobre las que se ejerce la conducta inductora o
olo suponga una amenaza mds © menos intensa para el objeto de la
accigns. Ahora bien, corresponde determinar si se frataria de un delito de
peligro concreto o de peligro abstracto.

los delitos de peligro abstracto, la sola peligrosidad tipica de una accion
es motivo para su penalizacion, sin que en el caso concreto se haga
depender la punibilidad de la produccidn real de un peligro, mientras que
en los delitos de peligro concreto la redlizacién del fipo presupone que el
objeto de la accion se haya encontrado realmente en peligro en el caso
individual, o sea que, si no se produce la afectacion, la conducta sea
Nrelevante desde el punfo de vista penal.

En el fipo penal, motivo de andlisis, considerando que el bien juridico
tutelado es de cardcter general, cualquier nivel de interaccién podria, de
modo abstracto, afectarlo, lo cual en virtud del principio de lesividad no es
dmisible. En ese sentido, se requiere que la conducta desempefada por
el autor no solo ponga en peligro el bien juridico sino que, en el caso
individual, la propuesta de ventaja, dadiva o promesa tenga la entidad
$uficiente de modo que sea idénea para inducir la determinacidn del voto
én un senfido estipulado.

~ VIl. Andlisis del caso concreto

Trigésimo sexto.- El presente caso tiene relacidon con dos medios de
defensa del imputado. Sobre el delito de falsedad genérica se ha
solicitado el sobreseimiento de la acusacién fiscal y sobre el delito de

* Roxin, Claus. Derecho Penal- Parte General, Tomo I; Civitas; Madrid, 1997; p. 336.
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inducciéon al voto se ha inferpuesto una excepcion de improcedencia de
accion.

Trigésimo séfimo.- Respecto del sobreseimiento del delito de falsedad
genérica, en su recurso de casacion el recurrente cuestiona la existencia
de suficiencia probatoria, y asevera que: i) Unicamente existen meras
suposiciones; y i) Conira cualquier medio probatorio propuesto persistir
como contraindicio ta conformidad administrativa  formulada por los
6rganos estatales destinado al control del proceso democrdtico partidario.

De la revision de la acusacion fiscal se advierte que se encuentran
ebidamente precisados los elementos de conviccion que, a criterio del
epresentante del Ministerio Publico, la sustentan — copia del video de la

freunién realizada el dieciocho de marzo del dos mit diez, las documentales
denominadas “acias de escrutinio 7 y documentales relacionadas al
proceso electoral — los elementos de conviccién aportados rednen
también las dos caracteristicas necesaras {suficiencia aparenie vy
motivacion), que habilitaria a la acusacion para que sea sustentada en
juicio. Cuestion distinta y que no corresponde evaluar es si dichos
lementos podran convertirse en actos de prueba; cuestion que se
dilucidard en la etapa correspondiente.

Trigésimo octavo.- El recurente en la sustentacion de su recurso de
casacion cuestiona también el criterio de la Sala Superior, argumeniando
‘gue contra cualquier elemento de conviccion planteado por €l
querimiento acusatorio persistiria, como un contraindicio, la conformidad
Iministrativa fermulada por 10s organos estatales destinados al confirol del
oceso democrdtico parfidario. Su alegaciéon no es admisible pues |0
ontrario conllevaria a que el Juez de Investigacion Preparatoria tuviera
que redlizar un andlisis respecto de los indicios que pudieran exiraerse de
Fd los medios probaforios; a su vez establecer indicios que se opusieran a ellos
' para, finalmente, otorgar un valor probatorio preponderante a alguno de
los conjuntos de indicios, sean convergentes o divergentes; posible
situacion que, en definitiva, se constituiria en un proceso de valoracion
probatoria durante la etapa intermedia del proceso penal que, ala tuz de
lo expuesto en los fundamentos juridico anteriores, se constituye en una
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vulneraciéon del principio acusatorio Y una extralimitacion de las funciones

de confrol de un Juez de Investigacion Preparatoria,

Trigésimo noveno - Este criterio también forma parte del andlisis de Ig Sala

Superior, la que en el fundamento juridico veinticuatro de la resolucién
" recurrida precisa que asumir los argumentos de la defensa legal del
recurrente, implicaria evitar que los elementfos objetivos propuestos en el
requerimiento acusatorio sean sometidos al contradictorio, por io que se
realizaria un andlisis sesgado, que no es propio de lg etapa infermedia,
concluyendo que no se encuentran ante la certeza absoluta de que no
obren indicios racionales de delictuosidad del hecho imputado.

Mas aun cuando de ia revisién de los cuestionamientos realizados por la
defensa legal del recurrente no se advierte que discuta la postulacion o
admision de medios de prueba, tampoco discute su perfinencia,
conducencia o utilidad. Asi como no extiende argumento alguno en tomo
@ una situacion de evidente insuficiencia de elementos de conviccion y
tampoco se advierte ello de Ia revisién del requerimiento acusatorio.

vadragésimo.- Respecto del delito de induccién al voto, el recurrente
propone, para fundamentar la excepcién de improcedencia de accion,
que los hechos que se Imputan no son subsumibles en el tipo penal, pues
segun sostiene: i) De los hechos propuestos como fundamento factico se
iadvierte que ninguno de ellos se suscits el dia de las elecciones por lo que
No son susceptibles de poner en peligro el bien juridico; v, i) Al imputado no
e le afribuye una conducta inductiva, sino mds bien se refiere a lg
%Terminocfén a fravés de directivas.

lCucldrugésimo primero.- La excepcién de improcedencia de accién como

medio de defensa técnico se encuenirg regulado en el articulo 6, numeral
o 1. inciso b}, del Cédigo Procesal Penal, y es admisible en dos supuestos: i
cuando el hecho no constituye delito; vy, i) cuando el hecho no es
justiciable penalmente. Los cuestionamientos realizados Por el recurrenie se
consignan dentro del primer supuesto pues a su criferio los hechos
imputados no son subsumibles en el tipo penal imputado. Por ello, la
procedencia de la éxcepcion de improcedencia de accidn se restringe a
determinar si los hechos imputados, desde ung perspectiva Unicamente
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formal, pueden ser, objetivamente, subsumidos en el tipo penal que se

imputa. Por tanto, en este medio de defensa queda fuera de su ambito de
cuestionamiento determinar si existe o no medios probatorios que sustenfen
los hechos imputados, pues esta circunstancia serd verificada
exclusivamente por el Juez de juicio, y forma parte del juicio de
responsabilidad.

|
I
I
I
i

Cuadragésimo segundo.- Conforme el desarrollo interpretativo realizado
respecto del tipo penal de induccion al voto, se ha delimitado que el bien
iuridico de este delito puede verse afectado desde el momento de la
nscripcion de candidatos hasta el momento del sufragio. Al considerar los
hechos que se imputan al recurrente — conforme se precisdé en el
fundamento juridico décimo de la presente sentencia - si bien 1a
determinacién inicial se dio el dieciocho de marzo del dos mil diez - es
decir, antes de la inscripcion de candidatos — también de acuerdo a la
‘ imputacion abstracta del Ministerio PUblico, se precisa que se ejecutd
1 hasta un dia antes del sufragio, por lo que la conducta imputada estaria
dentro del dmbito temporal del tipo penal. Asi mismo, se establecié gue la
conducta tipica de “induccion” debe ser comprendida como verbo rector
y no como una categoria de participacion delictiva - como pretende el
recurrente - por lo que es susceptlible de producirse directa o
indirectamente. En ese senfido, la imputacién factica propuesta por el
\Ministerio Publico se adecua, in abstracto, dentro del fipo penal en
mencion.

B

(Gucdrcgésimo tercero.- Cabe precisar que la casacion citada® en el
considerando vigésimo cuarto de la presente Ejecuforia interpuesta por ef
Fiscal Adjunto Superior de Hudnuco, fue declarado Infundado
considerando los siguientes hechos en su fundamento juridico quinto:

“Fn el caso de autos, io que el acusado Guile Alipazaga, expreso en
unas declaraciones publicas en los marcos de una reunion
proselitisia y en el curso de un proceso electoral en giro, vulnerando,
eso si, la neutralidad electoral a que estan obligados los funcionarios
publicos por eleccion o por nombramiento importo un apoyo

> Ejecutoria Suprema Casacion N ° 348-2015-Huantico-Sala Penal Transitoria. Fundamento Juridico Cuarto,
apartado b}.
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explicito a un candidato a congresista resaltando que si se vota por

el las obras seguirian. No se trata de una promesa concreta a un
elector o grupo de electores determinados sino de un ofrecimiento
vago o generico de las supuestas bondades Yy mejoras que
importaria el voto favorable a un candidato, expuesto en una
conferencia de prensa realizada en ese acto politico y en presencia
del candidato en cuestién. No se indica que obras se realizarian y a
que sectores se beneficiarian. La conducta del imputado es desde
luego censurable desde el Derecho electoral pero no es tipica, E
Derecho penal no puede intervenir en este caso.”

Como se aprecia, difiere sustancialmente con la imputacion que el
inisterio PUblico hace en el presente proceso.

Vill. De las costas

Cuadragésimo cuarfo.- E aparfado dos del arficulo 504 del Cédigo
Procesal Penal establece que las costas serdn pagadas por quien interpuso
un recurso sin éxito, las cuales se imponen de oficio, conforme lo
preceptuado por el apartado 2 del ariculo 497 del Cddigo acotado, y no
existen motivos para su exoneracién.

DECISION
Por estos fundamentos declararon:

INFUNDADO el recurso de casacion excepciondal inferpuesto por la
fensa técnica del acusado Cesar Acufia Peralta sobre errénea
ferpretacion de la ley penal o de otras normas juridicas necesarias para
(Y épficqcién respecto de la naturaleza juridica de los elementos de
(eonviceion y su suficiencia en la acusacion fiscal y, el andlisis tipico del
delifo de induccion al voto: en consecuencid, NO CASARON la resolucion
de vista nimero veintiséis del veinte de abril del dos mil dieciséis - fojas
cuatrocientos treinta y ocho — que: i) Revocd la resoluciéon N ° 17, de
fecha diecisiete de setiembre del afio dos mil quince, en el exfremo que
declara fundado el sobreseimiento planteado por la defensa del
acusado Cesar Acufa peraliq, en relacion al delito de Falsedad
Genérica, en agravio del Jurado Nacional de Elecciones, reformdndolo
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declararon infundado el scbreseimiento y dispusiercn la confinuacion del

proceso segun el estado en que se encuentre; i) Confirmaron la referidg
resolucion en el extremo que declara improcedente el Ne Bis In Idem,
Infundada la Excepcidon de Improcedencia de Accidn, Infundado el
Sobreseimiento en relacién al delito de Induccion al Voto, seguide contra
los acusados Cesar Acuia Peralta y Tania Soledad Baca Romero en
agravio del Jurado Nacional de Elecciones.

1. IMPUSIERON el pago de ias costas por la tramitacion del recurso de
casacion interpuesto por el acusado Cesar Acufa Peralta, las que serdn
exigidas por el Juez de la Investigacion Preparatoria, de conformidad con
el articulo 506 del Cédigo Procesal Pendl,

Hl. ESTABLECIERON como doctrina jurisprudencial el fundamento juridico
de la presente sentencia casatoria, del décimo quinto al frigésimo quinto
fundamento relacionados con naturaleza juridica de los elementos de
conviccidn y su suficiencia en la acusacion fiscal; y, el andlisis fipico del
delito de induccién al voto.

V. DISPUSIERON que se dé lectura de Ia presente sentencia casatoria en
audiencia publica y se publiqgue en el Diaric Oficial “El Peruano”, de
conformidad con lo previsto en el numeral fres del arficuleo cuatrocientos
freinfa v fres del Cédigo Procesal Penal.

V. MANDARON qgue, cumpiidos estos framites, se devuelva el proceso dl
organo jurisdiccional de origen, se continbe conforme la etapa procesal
comespondiente, y se archive el cuademo de casacién en esta Corte
Suprema. Hdgase saber. Inferviene g Senora Jueza Suprema Chdvez
Mella por periodo vacacio del Sefor Juez Supremo Villa Stein.-

S.S.
PARIONA PASTRANA

NEYRA FLORES
‘{'

SEQUEIROS VARG?\S

FIGUEROA NA

CHAVEZ ME

l AFr/agaon

SE PUBLICO.CONFORME 4 LEY
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REFERENCIA: OFICIO N°219-2024-
UNHEVAL-CEU
SUMILLA : PRESENTO DESCARGO

Dr. Eduardo Anatolio Melearejo Leandro

SENOR PRESIDENTE DEL COMITE ELECTORAL — UNHEVAL. -

(TUNIVERSIDAD NACIONAL : _—
HERT 16 VAL DIZAN - HEO. JOSUE CANCHARI DE LA CRUZ, identificado
COMITE ELECTORAL con DNI N° 80089687, con domicilio real en Psje

02 DIC. 2024 Primavera Mz. B, lote Cayhuayna; a Ud.,
yhuayn
RECIBIDO respetuosamente, digo:
Hora 4.6 5‘5”’“,4,_:':
2 i o - Que, habiendo sido notificado con el OFICIO

N°219-2024-UNHEVAL-CEU, en relacion a la tacha por supuestas agresiones verbales
¢ intento de agresion fisica, estando dentro del plazo, procedo a formular los descargos

conforme a los siguientes términos:

L. PETITORIO

Que, luego de analizar los mismos, proceda a desestimar la Tacha formulada.

II. FUNDAMENTOS DE DESCARGOS
En el presente caso, niege de manera categorica todos los hechos que se mencionan en
la tacha presentada por Eusebio Luna Ramos, quién es personero alterno de la lista
Excelencia Académica.
1. Que, de los fundamentos hechos de la tacha en su primer punto, manifiesta que,
tanto mi persona como el Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona y la sefiorita Ana
Marfa Sobrade Anyosa, habriamos supuestamente incurrido en conductas
prohibidas establecidas en el Reglamento General de Elecciones de la Unheval.
Por lo que es fundamental aclarar que las acusaciones presentadas no se sustentan
en pruebas concretas y verificables. Las acciones realizadas por mi persona fueron
siempre dentro del marco legal y reglamentario establecido para el proceso
electoral. En este sentido: La conducta desplegada por mi persona y el Dr. Cayto
Didi Miraval Tarazona y la seforita Ana Maria Sobrado Anyosa se realizaron
conforme a los principios ¢ticos y normativos que rigen las elecciones

universitarias, garantizando una campaifia basada en propuestas académicas y
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administrativas que benefician a la facultad. Asimismo, las acciones realizadas
por mi persona fueron realizadas cumpliendo con mi ro] como personero sin
incurrir en actos que vulneren Jas prohibiciones establecidas en el reglamento
electoral, asimismo, la conducta de 1a simpatizante estudiante Ana Marfa Sobrado
Anyosa, solo se limité a expresar su apoyo al candidato sin realizar actos que
pudieran considerarse infracciones al reglamento. Por lo que hasta la fecha no
presenta o no existe evidencia suficiente que respalde las acusaciones formuladas.
Por lo que es importante sefialar que: a) No se han aportado testimonios
verificables ni documentos que demuestren las supuestas transgresiones. b) Las
acusaciones fueron realizadas sin un debido proceso que garantice el derecho a
defensa y contradiccién, lo cual es esencial en cualquier procedimiento
administrativo.

Que, de los fundamentos hechos de la tacha en su segundo punto, manifiesta que,
existe supuestamente el Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona no goza de buena
conducta electoral, por lo que importante manifestar lo siguiente al respecto,
puesto que la conducta electoral del Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona fue
realizada de manera adecuada y respetuosa durante todo el proceso. Las
acusaciones de mala conducta clectoral carecen de fundamento y no han sido
respaldadas por evidencia suficiente que justifique una tacha. Asimismo, el Dr.
Cayto Didi Miraval Tarazona, ha demostrado un compromiso constante con el
desarrollo académico y administrativo de la Facultad de Ciencias Contables y
Financieras, lo que contrasta con las alegaciones presentadas. Por lo que la
exclusién no solo perjudica su derecho a participar en el proceso electoral, sino
que también podria tener un impacto negativo en la reputacion y credibilidad de
nuestra Facultad y de la UNHEVAL en su conjunto. La anulacion de las
elecciones previa fue un hecho aislado que no debe empafiar €l futuro del proceso
electoral ni las oportunidades para candidatos que han actuado con integridad.
Que, de Jos fundamentos hechos de la tacha en su tercer punto, manifiesta que, el
Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona posee un caracter impulsivo y violento, lo que
supuestamente pone en riesgo la integridad fisica y moral de los miembros de la
comunidad universitaria. Sin embargo, es fundamental aclarar que estas
afirmaciones carecen de prucbas concretas y verificables que sustenten tal
acusacién. Puesto que el Dr. Cayto Didi Miraval Tarazona cuenta con una

reputacién y una trayectoria profesional ejemplar dentro de la Facultad de
2
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Cliencias Contables y Financieras. No existen antecedentes documentados que
respalden las alegaciones sobre su carécter violento o impulsivo. Las acusaciones
parecen basarse en percepeiones subjetivas y no en hechos comprobables. Por lo
que ¢l supuesto incidente mencionado del 26 de noviembre, donde supuestamente
intentd agredir al actual Decano, carece de sentido, pues de tales acusaciones 10
hay evidencia que demuestre una intencién real de agresion por parte del Dr.
Cayto Didi Miraval Tarazona, ni se han presentado prucbas fehacientes sobre este
hecho.

Estas difusiones de rumores sobre la supuesta conducta violenta del Dr. Cayto
Didi Miraval Tarazona no solo afectan su reputacion personal, sino que también
puede generar un ambiente de desconfianza y temor entre los miembros de la
comunidad universitaria. Es vital que las acusaciones s¢ basen en hechos
concretos y no en especulaciones, para preservar la integridad del proceso
electoral y el clima académico.

Que, de los fundamentos hechos de la tacha en su cuarto punto, manifiesta que,
no se ha respetado los deberes establecidos en la Ley Universitaria,
especificamente en los numerales 87.1 (respetar el estado social, democratico y
constitucional de derecho), 87.8 (respetar las normas internas de la universidad) y
87.9 (observar conducta digna). Sin embargo, €s fundamental sefialar que estas
acusaciones carecen de fundamento solido y se basan en percepciones subjetivas
més que en hechos comprobables. En ese sentido es necesario aclarar que: a) en
todo momento se ha actuado con respeto al Estado de Derecho, demostrando un
compromiso constante con el respeto al estado social y democratico, participando
activamente en actividades académicas y promoviendo un ambiente de didlogo y
respeto dentro de la comunidad universitaria, b) se ha actuado en cumplimiento
de Normas Internas, puesto que ha seguido todos los procedimientos establecidos
para la postulacién como Decano y no hay evidencia que demuestre que haya
infringido alguna norma interna que justifique la tacha y c) se ha tenido una
conducta digna y profesional a lo largo del proceso electoral. Las acusaciones
sobre un supuesto cardcter impulsivo o violento son infundadas y no han sido
respaldadas por pruebas concretas.

Que, de los fundamentos hechos de la tacha en su quinto punto, manifiesta que,
existe series violaciones relacionadas con el delito de induccién al voto. Sin

embargo, es fundamental aclarar que estas acusaciones carecen de fundamento
3



solido y no se sustentan en pruebas concretas. Puesto que hay una inexistencia de
Induccion al Voto y segin lo establecido por la doctrina jurisprudencial
vinculante, el delito de induccidn al voto es un delito contra el derecho al sufragio
que solo puede cometerse cuando existen candidatos elegibles. En este caso, es
importante resaltar que no se ha demostrado que mi persona haya inducido a algin
elector a votar o a no votar mediante dadivas, ventajas o promesas. Asimismo,
nuestras conductas siempre fueron transparente llevando a cabo una campafia
electoral de manera transparente y respetuosa, centrando un mensaje en
propuestas académicas y administrativas que benefician a la Facultad. No se han
presentado evidencias que demuestren que haya utilizado métodos ilicitos para
influir en el voto de los electores.
En ese sentido es necesario recordar el Principio Democrdtico y Participacion
lgualitaria que, sefiala que: “La participacion igualitariay libre de los ciudadanos
es fundamental para la consolidacion del principio democrdtico”. El estado ha
considerado esencial recurrir al derecho penal para proteger este principio; sin
embargo, es igualmente importante que las acusaciones sean fundamentadas y no
se utilicen como herramientas para deslegitimar candidaturas legitimas.
I11. Fundamentos de derecho
Articulo 36° Régimen de Tachas (Reglamento General de Elecciones 2024 de la
Universidad Nacional Hermilio Valdizan)
36.1. El régimen de tachas es expreso, comprende causales legales,
objetivas y tipicas. Se presentan por los personeros debidamente
acreditados, en los plazos preclusivos fijados en el cronograma
electoral.
36.2. Las tachas pueden ser absolutas o parciales. Las primeras
impiden la participacion de la lista de candidatos y las segundas solo
impiden la participacion del candidato o candidatos tachados. En el
caso de las tachas parciales resulta aplicable lo previsto en el numeral
18.2 del articulo 18 del presente reglamento.
36.3. £1 CEU de la UNHEVAL resuelve las tachas antes de la jornada
electoral y en los plazos previstos en el cronograma electoral, estos
plazos deben ser razonables. La recepcion o resolucion de tachas fuera

de los plazos previstos acarrea responsabilidad del CEU.



36.4. Toda tacha debe ser debidamente fundamentada y documentada
con los medios probatorios idéneos.
36.5. Las tachas podran ser interpuestas dentro de los dos (02) dias
hébiles siguientes a la publicacion de la lista de candidatos en el portal
de la UNHEVAL y/o en el periédico mural asignado al comité electoral,
para lo cual el tachante deberd adjuntar un juego de copias adicional,
para que sea notificada la lista objeto de tacha (en caso de tachar a
dos o mds listas se deberd de adjuntar un juego de copias para
cada lista tachada).
36.6. Una vez interpuesta la tacha en contra de cualquiera de las listas,
se correrd el traslado a la lista de la cual se solicita su tacha, para que
en el plazo de tres (03) dias calendarios absuelva la tacha y/o exprese
lo necesario respecio a la tacha interpuesta.
36.7. Vencido el plazo para la absolucion de las tachas (con o sin la
absolucién) el Comité Electoral resolverd la tacha dentro del plazo de
un (01) dia, pudiendo ampliarse hasta un dia (01) mds, si asi lo
requierd.
36.8. En caso se declare fundado la tacha (absoluta o relativa) se
procederd conforme a lo sefialado en el numeral 36.2.
Que, de los fundamentos expuesto en la tacha se tiene que, ninguna de las
referidas es causal de tacha dentro del Reglamento General de Elecciones 2024
de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan, asimismo, dentro de sus medios
probatorios no existe algin video u otro medio periférico que pueda acreditar las

acusaciones vertidas.

Pleno. Sentencia 420/2021 — EXP. N.° 00775-2020-PA/TC — LIMA SENTENCIA
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Fundamento noveno: En ese sentido, este 1} vibunal Constitucional considera que la
cuestion litigiosa que amerita un pronunciamiento de fondo dmicamente radica en
determinar si la no valoracion del referido medio probatorio [pues se denuncia que
habria tachado de modo irregular] que se supone debié ser merituada de modo conjunto
con el resto de medios probatorios, deslegitima el archivamiento de la investigacion

fiscal.

I11. ANEXOS
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1-A Copia de mi documento nacional de identidad

POR LO EXPUESTO

Pido a usted sefior presidente del Comite El ectoral

desestimar la tacha presentada por el sefor por FEusebio Luna Ramos, en razon a que no

presenta pruebas contundentes que respalden sus acusaciones.

Huénuco, 02 de diciembre de 2024

PC. Josud Canchari De la Cruz
Persgnero General
vacion Contable

Dr,
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